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KOMMUNISTISK TIDSSKRIFT er et nødvendigt led i en åben debat
om udmøntningen af KAP’s partiprogram.

De emner KOMMUNISTISK TIDSSKRIFT idag forsøger at behandle
er følgende:

- Overordnede økonomisk/politiske analyser af den nationale og inter­
nationale klassekampssituation, samt mere uddybede baggrundsartikler
om enkelte lande.

- Artikler der opridser hovedlinien for partiets udvikling i forhold til
klassekampssituationen, herunder forholdet til den såkaldte venstrefløj.

- Artikler der trækker det teoretiske grundlag for partiets politik op,
og artikler der herudfra lægger og debatterer partiets langsigtede og
dagsaktuelle politik.

- Artikler der opsummerer dagsaktuelle kampe, - et led i udviklingen
af politikken.

- Artikler der særskilt kritiserer de såkaldte venstrefløjsorganisatio­
ners politisk/teoretiske grundlag.

- Historiske artikler der perspektiverer og uddyber udarbejdelsen af
KAP’s politik.

— Debat og anmeldelser.
Vi håber, at mange på den ene eller den anden led vil deltage i

styrkelsen af KOMMUNISTISK TIDSSKRIFT. Diskuter og kritiser
udviklingen af tidsskrifter. Har I haft nogle diskussioner, der har vist, at
nogle væsentlige politisk-teoretiske emner trænger til afklaring, så skriv.
Er der emner, som I mener trænger til en grundigere behandling end den
kan få i Arbejderavisen, så skriv. Brug KOMMUNISTISK TIDS­
SKRIFT!

Hvis du gerne vil skrive noget til KOMMUNISTISK TIDSSKRIFT
og/eller ønsker støtte dertil, eller godt vil stille dig til disposition til at
skrive om et bestemt emne, som du er godt inde i, så skriv - så vi kan tale
sammen om det. Kontakt os inden du giver dig i kast med større
artikler/indlæg, så du kan høre om mulighederne for, at dit indlæg vil
blive bragt. Derudover er vi stærkt interesserede i at få tilsendt specialer
og bedre afløsningsopgaver. Vi er interesserede i opgaver, som vi kan
bringe i let bearbejdet form, eller opgaver, som vi vil kunne bruge, som
baggrundsmateriale til at skrive artikler.



FRA KFML TIL KAP

I det følgende bringer KOMMUNIS­
TISK TIDDSKRIFT en samling
dokumenter, som belyser den
marxistisk-leninistiske bevægelses
udvikling fra før Kommunistisk
Forbund Marxister-Leninisters stif­
telse i 1968 til dannelsen af Kommu­
nistisk Arbejderparti i november
1976.

Dokumenterne er klip af et politisk
forløb, der ofte var stormfuldt. Et
kommunistisk parti skabes ikke blot,
fordi nogen mener, at det skal
skabes. Det opstår ikke fuldt og
færdigt — og bestandigt undergår
det forandringer undervejs. Erfarin­
ger indhøstes og bearbejdes. Flod og
ebbe afløser hinanden. Fejl begås og
rettes -- forhåbentligt!

KFML — og nu KAP — er ingen
undtagelse fra reglen.

De følgende dokumenter er imid­
lertid trukket frem i dette nummer af
KT, ikke fordi de genspejler mod­
sætningerne inden for KFML — vi
vil senere vende tilbage med en
egentlig historisk fremstilling af
KFMLs udvikling siden stiftelsen for
10 år siden —, men fordi de viser
noget om KFMLs ansigt udadtil. De
viser noget om, hvordan organisa­
tionen forholdt sig til tidens skif­
tende klassekampsspørgsmål, og de
viser noget om, hvorledes KFML
forholdt sig til andre politiske strøm­
ninger.

Ved sin stiftelse i november 1976
konstaterede KAP, at KFMLs linie
igennem årene i det store og hele
havde været en rigtig linie. De, der
kan huske KFMLs stiftelsesproces

fra 1968, erindrer, at stifterne forhol­
der sig særdeles famlende over for en
række væsentlige politiske spørgs­
mål. Der 'Var usikkerhed omkring
den faglige kamps placering, om
forholdet til venstrefløjen, især til
VS, mv. Men det bærende funda­
ment var klart nok. KFML ønskede
at lægge grundlaget for et marxis-
tisk-leninistisk parti. KFML afviste
den moderne revisionisme med sov-
jetledeme som centrum og DKP som
en villig periferi. KFML afviste
socialimperialismen, afviste DKPs
ønske om strategisk samvirke med
Socialdemokratiet, afviste forestillin­
gerne om den glidende antimonopo-
listiske overgang til socialismen,
hvor det danske statsapparat skulle
være redskabet. KFML ønskede at
opbygge et demokratisk centralistisk
parti, dvs. et parti, hvor alle med­
lemmer havde aktivitetspligt og
pligt til at diskutere partiets politik
til stadighed, og hvor alle som én var
pligtige til at føre partiets politik ud i
praksis, når beslutningerne var
truffet efter demokratisk diskussion.

Disse kernepunkter i marxismen-
leninismen, opsummeret på grundlag
af arbejderklassens hundredeårige
erfaringer, og udmøntet teoretisk i
marxismen-leninismen-Mao Tsetung
tænkningen, blev KFMLs faste
grundlag — og det modstod alle
storme — indefra som udefra.

Dokumenterne, som bringes i
dette KT, genspejler denne kends­
gerning, at KFML fastholdt sin
grundlæggende kurs, og at KFML
derfor kunne udvikle forberedelsen
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henimod partidannelsen på sikker
vis. På alle centrale områder kunne
KAP ved sin stiftelse konstatere, at
det nye partis principprogram var i
god overensstemmelse med KFMLs
programskrift, der blev vedtaget i
1970 — 6 år før partistiftelsen.

Med andre ord: KFMLs udvikling
var trods indre kampe og udefra
kommende udslettelsesforsøg præget
af kontinuitet.

Hertil kan indvendes, at kontinui­
tet ikke i sig selv er nogen garanti
for, at politikken hele tiden har
været grundliggende rigtig. Det
kunne jo være dogmatisme og kon­
servatisme, der har medført, at
grundlaget ikke er blevet ændret.

Denne mulighed foreligger natur­
ligvis. At slå sig til tåls med, at alt er
i orden, blot fordi man i dag mener
grundlæggende det samme som for ti
år siden, er farligt. Når vi alligevel
fremhæver kontinuiteten og bedøm­
mer udviklingen af KFML og senere
KAP som hvilende på et rigtigt
grundlag, skyldes det en stadig mere
uddybet forståelse af klassekamps­

udviklingen i verden såvel som i
Danmark. Denne uddybende forstå­
else har vist os, at det var og er
rigtigt, når vi fastholder, at den
socialistiske revolution ikke gennem­
føres som en folketingsvedtagelse, at
Mao Tsetungs tese om, at linie­
kampen inden for partiet driver
partiets politiske udvikling fremad,
var og er rigtig, at den demokratiske
centralisme var og er det rigtige
politiske organisationsprincip for et
kommunistisk parti, og at alle
arbejdere, undertrykte folk og under­
trykte lande og nationer må forene
sig i kampen mod først og fremmest
de imperialistiske supermagter.

Dokumenterne viser lidt — og
også kun lidt — om, hvorledes
KFML udviklede sig, forholdt sig til
den internationale og nationale
klassekamp og efterhånden udforme­
de en stadig mere omfattende
konkret politik. Uden denne udvik­
ling gennem KFMLs arbejde var
KAP aldrig blevet til det parti, det er
* daS- redaktionen
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Første nummer af KOMMUNIST 1968

KOMMUNIST
Udgiven af en gruppe revolutionære kommunister« l.årg« nr 1

Hvad vi vil
Der findes i Danmark fire partier* som hævder* at de

varetager arbejderklassens interesser« Derudover findes der
adskillige smågrupper* der tager afstand fra disse partier
og søger nye veje«

Hvorfor er det således?
Indtil 1958 var der i dansk politik kun to partier* som

kaldte sig arbejderpartiers Det altopslugende socialdemokra­
ti* som igennem generationer havde tilpasset sig det bestå­
ende* havde solgt landets selvstændighed til USA gennem NATO
og var gået over til at administrere samfundet for kapitali­
sterne* og Danmarks kommunistiske Parti* som 1 Uo'erne og
5o'erne havde stået for oppositionen mod NATO-politikken* mod
skatteflåningen og for socialismen«

1958 dannedes Socialistisk Folkeparti* bl«a« fordi Aksel
Larsen mente* at kommunisterne ikke havde indflydelse nok«
Man skulle i stedet have et parti* der ikke forargede ved at
solidarisere sig med den internationale kommunistiske bevæ­
gelse* og som kunne blive Socialdemokratiets dårlige samvit­
tighed« Resultatet kender alle: SF blev Socialdemokratiets
halehængj

Men hvad skete der med kommunisterne? De var først og
fremmest kede af* at det ikke var dem* der kom til at spille
den rolle* SF spillede* at det ikke var dem* der fik omved
3oo 000 stemmer« Også d e begyndte at bejle til socialdemo­
kraterne* at fable om 11 arbejderflertal* men med kommunister­
ne” * og internationalt dansede de efter Hrusjtjofs og Kosy-
gins stokke« Og hvad blev resultatet? - I dag står DKP last
og brast med d e sovjetiske ledere* som i "Pravda” raser over
de antikapitalistiske demonstrationer i Vesteuropa* med d e
franske parti- og fagforeningspampere * som bremser franske
arbejderes og studenters opgør med kapitalismen* og med den
sovjetiske udenrigspolitik* som hen over hovedet på den viet­
namesiske og latinamerikanske frihedskamp søger "at komme til
forståelse med USA”•

Er der noget at sige til* at folk* der vil en klar og
utvetydig kamp mod imperialisme og kapitalisme søger
andre veje?

Er der da en anden vej?
Man kan få svaret i selvsamme "Pravda”. Hvem er det nem-
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lig, det sovjetiske partiorgan skarpest angriber i Vietnam-
spørgsmålet, i Frankrigsspørgsmålet, ja, i den internationale
diskussion overhovedet?

Det er "maoisterne", som kaldes eventyrere, uansvarlige,
provokatører osv. osv. Og hvorfor er man så følsomme over for
"maoisterne"?

Trods pressens skandaløse og misvisende informationer om
Kina, står det vist klart for alle, at Kina ikke ønsker at ka­
pitulere over for USA, at Kina ikke ønsker at afblæse kampen
mod imperialismen, og at Kina gennem kulturrevolutionen vil
forhindre, at de enorme resultater, der er nået 1 den sociali­
stiske opbygning, falder i hænderne på pampere af Kosygins og
Titos type«

Nu kan det være nærliggende at spørge: Jamen, hvad kommer
de kinesiske problemer o s ved? Hér i Danmark?

Når "Pr av da" og med dem "Land og Folk" skælder ud på "ma­
oisterne", så er det, fordi netop disse står for den kla­
re og kompromisløse kamp for socialisme og for national be­
frielse. Og Kina er deres inspiration, på samme måde som den
russiske revolution for 50 år siden var inspirationen for de
kommunister, der tog afstand fra socialdemokratiernes aanar-
bejdspolltik med kapitalisterne I

Men endnu er der et stykke vej igen, førend nye revolu­
tionære kommunistiske partier vil have overvundet indflydel­
sen fra de gamle kommunistiske partier« Den senere tids vest­
europæiske uro har ganske vist afsløret f« eks« det franske
kommunistiske partis troskab mod den bestående kapitalisti­
ske orden - og der vil komme flere afsløringer« Men endnu er
de revolutionære kommunistiske partier i støbeskeen«

T Sverige er der dannet et "Kommunistisk Forbund, marxi­
ster-leninister" som svar på det svenske kommunistiske par­
tis højredrejnlng« 1 Norge er "Socialistisk Ungdomsforbund"
og adskillige udbrydere fra Norges kommunistiske Parti 1 færd
med at udvikle en marxistisk-leninistisk politik« X Belgien
er man i gang, i Holland, 1 Frankrig, 1 Østrig, 1 Italien,
i England og overalt uden for Europa«

Hvad med Danmark?
Allerede i 1963 var der en del danske kommunister, som

utilfredse med deres hidtidige parti brød ud og dannede en
gruppe, "Kommunistisk Arbejdskreds", som utvetydigt lagde sig
på en revolutionær linie« Man fordømte DKPs internationale
svigten og dets reformistiske politik« Men "Kommunistisk Ar­
bejdskreds" faldt efterhånden i den anden grøft, noget, der
ofte sker, når man begynder på en frisk« KAK begyndte at
skælde arbejderklassen ud og fremsatte bl«a« det synspunkt,
at i kampen mod imperialismen og for national frigørelse vil­
le man komme til at finde arbejderne på Imperialisternes si­
de, fordi arbejderklassen var underkøbt af kapitalisterne ved
hjælp af en del af de penge, som superprofit terne fra udbyt­
ningen af kolonierne havde kastet af sig og stadigvæk kaster
af sig. Og KAK vender sig desuden mod arbejdernes kamp for
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højere løn og for andre dagsaktuelle forbedringer« (Se "Komm­
unistisk Orientering, 3« og 22« maj 1968)

Det skal ikke nægtes, at vi har nydt godt af udbytningen
af kolonierne, og at vi stadig gør det« Men skal danske arbej­
dere af den grund frede kapitalisternes profitter? Hvorfor
skal danske arbejdere ikke på deres front angribe monopo­
lernes profitter, ligesom folkene i de undertrykte verdens­
dele angriber dem på deres front? Skal den vesteuropæiske
arbejderklasse ikke presse kapitalisterne, når den kan komme
af med det? Er det ikke netop en støtte til kolonifrigørelses—
kampen?

Det skal ikke nægtes, at dagsaktuel kamp kun har mening,
hvis den forbindes med en revolutionær kamp for at styrte ka­
pitalismen« Det er netop revolutionære kommunisters opgave at
forbinde den daglige kamp med den langsigtede kamp for socia­
lismen« Nøjes man med fem—ørespolitik, kommer arbejderne selv
til at betale gildet« Femøren lægges simpelthen over på varer­
ne« Og monopolerne kan 1 ro og mag fortsætte med at udbytte
arbejderne — o g de hel— og halvkoloniale lande«

Derfor er kampen for socialismen hovedopgaven, men den
dagsaktuelle kamp er et nødvendigt led 1 denne kamp, for —
som Marx allerede sagde det — : "Hvis arbejderklassen fejgt
gav efter i den daglige konflikt med kapitalen, ville den be­
røve sig selv evnen til at kunne foretage nogen som helst
større bevægelse«"

Det er beklageligt, at "Kommunistisk Arbejdskreds" har
lagt sig på en forkert linie« Det har været med til at hæmme

ALLE REAKTIONÆRE ER PAPIR­
TIGRE« I YDRE FREMTRÆDEN
ER DE REAKTIONÆRE FRYGTIND
GYDENDE, MEN I VIRKELIGHE­
DEN ER DE IKKE SÅ MÆGTIGE.
FRA ET LANGFRISTET SYNS­
PUNKT ER DET IKKE DE REAK­
TIONÆRE, MEN FOLKET, DER 
ER VIRKELIG MÆGTIGT.

Mao Tse-tung

skabelsen af et dansk revolutionært kommunistisk parti«
Meget tyder imidlertid på, at begyndervanskelighederne

for en revolutionær kommunistisk politik i Danmark snart vil
blive overvundet. Og en dag vil danske marxister—leninister
samles i arbejdet på at skabe et revolutionært kommunistisk
parti, der vil være fri for både reformistisk kapitulations-
politik og for religiøs bedreviden over for arbejderne«

"Land og Folks" og "Pravda"s bredsider mod "maoismen"
fortæller, at der også i Vesteuropa er grobund for revoluti­
onær kommunistisk politik!
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KOMMUNIST
Udgivet af KOMMUNISTISK FORBUND (ml).

1. år g. nr. 3 september 19^8

Kommunistisk Forbund stiftet2
Den 15• september stiftedes i København KOMMUNISTISK FORBUND,
som i sit principgrundlag erklærer9 at det vil "bygge på den
videnskabelige socialisme: marxismen-leninismen, Mao Tse-Tungs
tænkning. ”

Forbundets stiftelse har givet anledning til en række skri­
verier i den borgerlige presse. Man taler om dannelsen af et
"maoistisk parti" , og igennem skriverierne går der en ganske
bestemt undertone: Atter engang er der dannet en frelst sekt
på venstrefløjen, atter engang er splittelsen i arbejderbe­
vægelsen blevet tydeliggjort for alle og enhver! Og naturlig­
vis lyser skriverierne af manglende forståelse for, at man kan
finde på at føre "maoistisk" politik i Danmark. Dét er dog for
virkelighedsfjernt 1 for meningsløst9 for tåbeligt!

I dette nummer af "KOMMUNIST" offentliggør vi vort grund­
lags vort handlingsprogram og vore love« Man kan så selv tage
stilling til, om det er virkelighedsf jernt, om det ikke har
noget at sige danske lønarbejdere af idag«

Men - vil man måske spørge: Hvorfor er det nødvendigt at
skabe et særligt forbund for at kæmpe for de synspunkter? Er
socialistisk politik ikke nok så godt varetaget af Socialde­
mokratiets af SF, af VS s af DKP, som jo alle mere eller mindre
bekender sig til socialismen?

Lad os først tage DKP: Flere og flere endog i den vestli­
ge verden indser vist, at de gamle kommunistiske partier har
spillet fallit. Hvor var f« eks« Frankrigs kommunistiske Par­
tis da franske arbejdere og studenter i maj gik til åben kamp
mod. monopolkapitalen? Det befandt sig på "lovlighedens" grund!
Det forhandlede med monopolumes regering! Det dæmpede de op­
rørske stemninger! Det gjorde det hele til et sprøgsmål om et
par francs mere i timen! Det søgte at splitte arbejdernes og
studenternes enhedsfront!

Og hvor befinder Sovjetunionen sig politisk idag, det
lands som engang var socialismens førsteland? Det opdeler ver­
den mellem sig og USA! Det forvandler Warszawa-pagten, som en­
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gang var de socialistiske landes fursvarapagt mod imperialis—
men, til et instrument mod et medlemsland, der ikke vil makke
ret I Og i Sovjetunionen selv gennemfører pamperne og bureau­
kraterne en omformning af samfundet i kapitalistisk retning
med konkurrence mellem virksomhederne, øgede lønforskelle og
en luksustilværelse for topfolkenel

De kommunistiske partier i den vestlige verden har helt
og fuldt fulgt en politik, der svarer til den sovjetiske ud­
vikling« De kalder den nden fredelige sameksistens’" politik,
hvilket 1 realiteten betyder borgfred med imperiålismenl De
taler om11 fredelig overgang" til socialismen, selv om alle er­
faringer viser, at kapitalistklassen ikke drømmer om at for­
lade sit fallitbo uden sværdslag! De ønsker samarbejde med det
socialdemokrati, som igennem årtier har fredet monopolerne, og
som velvilligst har administreret samfundet for disse monopo­
ler på en sådan måde, at det ikke er til at kende forskel på
borgerlige og socialdemokratiske regeringer!

De øvrige partier, SF, VS og deres ligesindede i de øv­
rige europæiske lande, som har forsøgt sig med en slags "moder­
ne” socialisme, der ikke var kompromitteret af "kommunisme”,
adskiller sig ikke fra de gamle kommunistiske partier, når det
drejer sig om reformisme« Utilfredsheden inden for VS med dets
manglende evne til at formulere en klar arbej der politik er
vist bevis nok for, at der nu har været nok af reformistisk
politik på dansk venstrefløj«

Når KOMMUNISTISK FORBUND vil sætte ind mod reformismen,
mod klassesamarbejdet, således som man kender det fra Folke­
tinget, fra fagforeningerne og fra "arbejder”regeringerne, så
er det ingen tilfældighed, at forbundet i sit arbejde vil byg­
ge på marxismen—leninismen, Mao Tse-Tungs tænkning« For blot
få år siden syntes den internationale diskussion mellem Kinas
og Sovjetunionens kommunistiske partier for mange at være en
udveksling af skældsord, en hårfin teoretisk diskussion, som
kun dækkede over magtkamp« Men idag står det klart for stadigt
flere, at Kinas kommunistiske Parti repræsenterer en revolutio­
nær politik, som er kompromisløs over for reformisme og over
for imperialismen« Det var og er alt andet end en skin diskus­
sion, men en kamp mellem to veje, den reformistiske over for
den revolutionære«

Marxismen^leninismen, Mao Tse-Tungs tænkning, understre­
ger nødvendigheden af at støtte sig på masserne, af at knuse
alle tilløb til pampervælde og bureaukrati« Den mobiliserer
folkemasserne til aktiv deltagelse i det politiske liv, så -
ledes som vi ser det praktiseret under den kinesiske kultur­
revolution i disse år« Og når det drejer sig om klassekampen,
uanset om det er arbejderklassens kamp mod kapitalisterne i
den kapitalistiske verden eller om det er dens kamp for at for­
hindre kapitalismens genindførelse i den socialistiske verden,
så advarer marxismen—leninismen mod reformisternes og revisio­
nisternes forestillinger om, at kapitalisterne vil opgive de­
res kamp, opgive deres magt og ejendom, blot man forhandler
sig til rette med dem« Marxismen-leninismen, Mao Tse-Tungs
tænkning kalder til aktiv og ubønhørlig kamp mod imperialis-
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men og kapitalismen«

En sådan kamp kræver et parti , som holder den snævr ost
kontakt til masserne, som ubønhørligt øver kritik og selvkx
tik, uophørligt retter sin arbejdsstil og aldrig forfalder til
selvgodhed, fro Is thed, indadvendthed eller frasemager!« Når
KOMMUNISTISK FORBUND i dette nummer af "KOMMUNIST” offentlig­
gør sine love, er det for at vise, hvorledes forbundet fore­
stiller sig en arbejdsstil, der kræver medlemmernes aktivi­
tet og forbindelse med dem, forbundet henvender sig til« Det
parti, forbundet ønsker at skabe, skal ikke være en vælgerfor­
ening eller et "indsamlingsparti” , men et redskab for arbejder­
klassen og det arbejdende folk i klassekampen, bådo i den dag­
lige kamp og i den langsigtede kamp for socialismen«

KOMMUNISTISK FORBUND er endnu ikke et parti« Startede vi
dags dato et parti, hvis opgave ville være at gå i spidsen
for arbejderklassen i kampen for socialismen, ville vi fuld­
stændigt overvurdere vore egne muligheder« Vor evne til at
anvende marxismen—leninismen på den danske virkelighed er li­
det udviklet, vi er ikke vant til at arbejde efter en revolu­
tionær arbejdsstil, vi har ikke praktiske erfaringer nok, og
vi ville ikke kunne magte de opgaver, som et marxistisk—leni­
nistisk parti skal tage op«

Men den moderne reformismes og revisionismes fallit og
de stadigt voksende bevægelser mod imperialismen og monopol­
kapitalen i og uden for Europa viser med al tydelighed, at ti­
den er mere end moden til organiseret på et marxistisk-leni-
nistisk grundlag at gå ind i klassekampen for derigennem at
kunne hente de erfaringer hjem, som kan skabe grundlaget for
dannelsen af et kommunistisk parti, der kan gå i spidsen i
kr.innnn mod imperialismen, mod kapitalismen, mod klassesamar­
bejdet — for socialismen!

Principgrundlag
for

KOMMUNISTISK FORBUND (marxister-leninster)

1« KOMMUNISTISK FORBUND har til opgave at forberede dannel­
sen af et revolutionært kommunistisk parti (marxister­
leninister)« Dette partis opgave vil være at gå i spid­
sen for lønarbejderklassen i dens kamp mod monopolkapi­
talen, gennem den socialistiske revolution sønderbryde
borgerskabets statsmagt, oprette lønarbejderklassens
statsmagt, proletariatats diktatur, og føre klassekampen
igennem til enden med det kommunistiske klasseløse sam­
fund som slutmålet« Indtil dannelsen af partiet vil
KOMMUNISTISK FORBUND i stadigt voks ende omfang søge at
opfylde partiets rolle«
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2. KOMMUNISTISK FORBUND vil i sit arbejde bygge på den vi­
denskabelige socialisme: marxismen-leninismen, Mao Tse-
tungs tænkning.

3« KOMI iUM1STISK FORBUND er opbygget efter den demokrati ske
centralismes principper« Forbundet har som ledetråd i
sit arbejde enheden mellem teori og praksis, det bygger
på masselinien og'vil lytte til kritik og udøve selv­
kritik, for derigennem at praktisere den rette arbejds­
stil«

U. KOMMUNISTISK FORBUND solidariserer sig med alle folk og
bevægelser, som kæmper mod imperialisme for national
frigørelse, med alle folk, som bygger socialismen, og
med det internationale proletariat i dets kamp mod ka­
pitalisme for socialisme«

Handlingsprogram
for

KOMMUNISTISK FORBUND (ml).

1« Forbundets hele virksomhed, dets strategi og taktik, vil
bestandigt og ubetinget være rettet mod det ene mål:
mobilisering af lønarbejdernes og det arbejdende folies
flertal til gennemførelse af den socialistiske revolu­
tion og oprettelse af proletariatets diktatur«

2. Den grundlæggende betingelse for realiseringen af denne
målsætning er deltagelse i den konkrete nationale og in­
ternationale kamp mod imperialisme og kapitalisme, d«v«s«
i klassekampen«

3« Klassekampen føres på den økonomiske, politiske og den
ideologiske front. Den antager i sit forløb de mest for­
skelligartede former og varierer stærkt i intensitet og
omfang« Den fremtræder som:

a) kampe for lokale og landsomfattende dagskrav og
på et højere trin som bevægelser for gennemtving—
else af større reformer.

b) i sin mest koncentrerede form som revolutionære
opgør med den herskende klasse«

Forbundet betragter deltagelse i den'daglige konkrete
kamp som en nødvendig forudsætning for højnelse af ar­
bejderklassens politiske bevidsthed og for videreførelse
af kampen på et højere trin og under stadig mere udvik­
lede former«
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4. Forbandet betragter klassekampen på dens forskellige ni«
veauer som underordnet kampen for målets kommunismen«
Fastholden af det principielle mål forudsætter konso­
levent og vedvarende afsløring af og kamp mod revisionis­
men og reformismen, mod højreopportunismen i alle dens
internationale og hjemlige afskygninger.

5. På den anden side vender forbundet sig mod den dogmatisk
sekteriske eller revolutions—romantiske venstreopportu—
nisme, der i realiteten ringeagter den daglige klassekamp
og i sin yderste konsekvens fornægter dennes nødvendig­
hed.

Forbundet vil gå ind i kampen for alle krav, der er i arbej­
derklassens interesse. Arbejderklassens krav kan kun gen­
nemføres, hvis den sætter magt bag. Derfor vil vi arbejde
for at udvikle de faglige organisationer til kamporganisati­
oner mod arbejds”giverne"• Dette er ensbetydende med faglig
opposition mod klassesamarbejdet og pamperuvæsenet i fagfore­
ningerne, som lanser arbejdernes kampkraft. Udnyttelse og
udbygning af det faglige demokrati og en udvikling af kamp­
formerne er en forudsætning for en magtfuld fagbevægelse,
som gennemtvinger sine lerav.

Den væsentligste kamp i dag er kampen mod imperialismen9
mod monopolkapitalen og mod klassesamarbejdet. KOMMUNIS­
TISK FORBUND vil deltage i den aktuelle kamp under følg­
ende paroler:

1. Fuldstændig sejr til Vietnams folk)
2. Bekæmp den amerikanske imperialisme) Bekæmp den

amerikanske kapital i Danmark)
3. Afslør u-landshjælpens svindel og udbytningen af de

undertrykte hel- og halvkoloniale lande)
4. Gør Danmark fri af den imperialistiske lejr)

NATO ud af Danmark) Nej til Fællesmarkedet)
5« Afslør og bekæmp sovjetrevisionisternes samarbejde

med imperialismen) Afslør og bekæmp FN som en im­
perialistisk klassesamarbejdsorganisatiun og under—
trykkelsesinstrument)

6. Afslør og bekæmp revisionisternes forsøg på at gen­
indføre kapitalismen i en række af de lande, som
har gennemført folkedemokrati ske og socialistiske
revolutioner)

7. Dekæmp oprustningen) Afslør militærets og politi­
ets rolle som USA’s vagthund og borgerskabets klas­
seunder trykke IsesapparatI

8. Isoler pamperne og deres medløbere) Enhed fra ne­
den i arbejderklassen)
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9» Væk med hovedaftalen! Væk med arbejdsretten! Gå
imod fagforeningspampernes klassesamarbejde med ka­
pitalisterne! Tilkæmp jer strejkerettenl Afslør
topforhandlingerne mellem arbejdsgiverne og LO!
Støt direkte og lokale aktioner mod kapitalisterne!

lo. Sælg jeres arbejdskraft så dyrt som muligt! Nedsæt
arbejdstiden! Længere ferie til erstatning for
sliddet på arbejdskraften! Kæmp for fuld løn under
sygdom) »arbejdsløshed og omskoling! Lige løn for
lige arbejde! Bekæmp underbetalingen af den kvinde­
lige arbejdskraft;!

11. Bekæmp hus le j©stigningerne! bekæmp bolig- og jord­
spekulationen!

12. Afslør og bekæmp børneopdragelsens, skolernes og læ­
reanstalternes bogerlige hjernevask! Bekæmp effek­
tivitets jaget i uddannelsessektoren! Støt lærling­
enes kamp for højere løn! Nedsæt læretiden og af­
skaf mesterlæren! Støt enheden mellem arbejdere og
studerende!

Tidligere VS’er formand for en
ny kommunistisk forening
I aftes blev der i København
stiftet en ny politisk forening.
Foreningens navn er Kom­
munistisk Forbund. Det er en
tidligere VSer, Benito Sco-
cozza, som er blevet formand
for Kommunistisk Forbund.

— Forbundets formål er at for­
berede dannelsen af et revolutio-
nært kommunistisk parti, der byg­
ger på den videnskabelige social­
isme: marxismen-leninismen og
Mao Tse-tungs tænkning. Forbun­
det vil aktivt gå ind i den aktu­
elle kamp mod imperialismen, mo­
nopolkapitalismen og klassesam­
arbejdet.

Således hedder det i en med­
delelse fra formanden Benito Sco-

cozza:

Arbejderflertal
Ved det stiftende møde i aftes

i København deltog omkring 35
mennesker. Foruden formand blev
der valgt en forbundsledelse, som
fik ni medlemmer.

Forbundsledelsen har et flertal
af arbejdere, således at partiet
foreløbig ikke er blevet domineret
af de såkaldte intellektuelle. For­
eningen vil da også først og frem­
mest henvende sig til arbejderne
og til studenterne.

Medlemmerne af den ny for-
ning kommer dels fra nuværen­
de partier, dels er det folk, som
ikke tidligere har været medlem
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af nogen politisk forening. En del
af Kommunistisk Forbunds med­
lemmer kommer fra Venstreso­
cialisterne eller fra Danmarks
kommunistiske Parti. Enkelte or
stadig medlem af et af disse to
partier.

En af de ledende i den nye for­
ening, Hans Henrik Nielsen, send­
te sammen med Benito Scocozza
sin udmeldelse af VS til partikon­
toret i går. Hans Henrik Nielsen
er tidligere medlem af VS* for­
retningsudvalg, men i sidste uge
kom han i mindretal i udvalget.

Kommunistisk Forbund er dan­
net i protest mod de nuværende
fire partier, som står til venstre
1 dansk politik, Socialdemokratiet,
Socialistisk Folkeparti, Venstreso­
cialisterne og Danmarks kommu-

Mao-tilhængere
bryder med VS
Venstresocialisternes partiorganisa­
tion synes hastigt undervejs til at
opløses i sekterisme, efter at folke­
tingsmedlemmerne Hanne Reintoft
og Kai Moltke har sagt farvel.

Nu forlader også de danske Mao­
ister partiet, anført af de to medlem­
mer af hovedbestyrelsen, Benito Sco­
cozza og Hans Henrik Nielsen* Inden
for de nærmeste dage vil de to ho­
vedbestyrelsesmedlemmer, der opfat­
ter sig som konsekvent marxist-leni­
nistiske, søge stiftet en bevægelse
med navnet „Revolutionær kommu­
nisme".

En gang tidligere har der været ind­
kaldt til stiftelse af en dansk Mao-
bevægelse, men dét måtte opgives,
fordi mindre end en snes mennesker
var interesseret. Nu gøres torsøget
på ny. ed

nistiske Parti. Kommunistisk For­
bund mener, at disse fire partier
er blevet reformistiske og præget
af kompromis-politik med kapita­
listerne og imperialisterne.

Kommunistisk Forbund agter
ikke at stifte noget parti fore­
løbig' Først vil man søge at dan­
ne den egentlige baggrund for et
folketingsparti. Derfor skal man
ikke regne med, at Kommunistisk
Forbund vil stille op ved næste
folketingsvalg.

Gennem demonstrationer og ak­
tioner vil foreningens medlemmer
søge at dreje den nuværende sam­
fundsudvikling ind i revolutionæ­
re baner. Bl. a. vil Kommunistisk
Forbund meget snart engagere sig
i det danske studenteroprør.

M-S

Mao-parti i
København
KØBENHAVN (RB) - Henved SO
mennesker har 1 går dannet en ny
maoistisk organisation 1 Køben­
havn »Kommunistisk Forbund
(marxister-lenister)« med adjunkt
cand. mag Benito Scocozza, Køben­
havn, som formand.

Organisationens formål er - siges
det — at forberede dannelsen af et
revolutionært, kommunistisk parti,
der bygger på den videnskabelige
socialisme, marxismen-leninismen
og Mao Tse Tungs tænkning.

Forbundet vil gå aktivt ind 1 den
aktuelle kamp mod imperialismen,
monopolkapitalen og klassesam­
arbejdet, oplyser Benito Scocozza.

Kommunistisk Forbunds for­
mand, Benito Scocozza og muslk-
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alluderende Hans Henrik Nielsen,
der begge var medlemmer af par­
tiet Venstresocialisternes hovedbe­
styrelse, meddelte i g&r partiet, at
de meldte sig ud — og altså også
trådte ud af hovedbestyrelsen.

— Kommunistisk Forbund ligger
på den yderste venstrefløj 1 poli­
tisk henseende — til venstre for
Venstresocialisterne, kommunist­
partiet og »kommunistisk arbejds­
kreds«, der blev dannet 1 1963

NY MAOIST-
GRUPPE
Henved 30 mennesker har søndag
dannet en ny maoistisk organisation
i København, „Kommunistisk* For­
bund (marxister-lenister)" med ad­
junkt, cand. mag. Benito Scocozza,
København, for formand, oplyser
forbundet.

Organisationens formål er — siges
det — at forberede dannelsen af et
revolutionært, kommunistisk parti,
der bygger på den videnskabelige
socialisme, marxismen-leninismen og
Mao Tse-tungs tænkning.

Forbundet vil gå aktivt ind 1 den
aktuelle kamp mod imperialismen,
monopolkapitalen og klassesamar­
bejdet, oplyser Benito Scocozza.

Kommunistisk Forbunds formand
Benito Scocozza og musikstuderende
Hans Henrik Nielsen, der begge var
medlemmer af partiet Venstresociali­
sternes hovedbestyrelse, meddelte
søndag partiet, at de meldte sig ud
— og altså også trådte ud af hoved­
bestyrelsen.

Benito Scocozza og Hans Henrik
Nielsen er begge medlemmer af et
fire mands sekretariat, som danner
Kommunistisk Forbunds ledelse.

KOMMUNIST
Udgivet af en gruppe revolutionære kommunister« l«årg« nr, 2

Hvad sker d Kina og Tjekkoslovakiet ?
X det sidste halve år har
det tjekkoslovakiske sam­
fundssystem gennemløbet en
vis udvikling« X de sidste
to år har Kina udkæmpet den
store proletariske kultur­
revolution, som i ikke min­
dre grad har ændret det ki­
nesiske samfund« Men hvad
er der sket i de to lande*
og hvorfor er det sket?
Disse spørgsmål vil vi for­
søge at besvare i de to
følgende artikler«

TJEKKOS LOVAKIET

Nøjagtig som vi ser det inden­
for fagbevægelsen i Danmark,
har der i de socialistiske
lande begyndt at udvikle sig
et pamperuvæson« Partibureau­
krater har langsomt men sik­
kert arbejdet sig ind på de
ledende poster overalt i sam­
fundet« Sådanne pampere er
blot ude efter at mele deres
egen kage og vil derfor til
stadighed søge at omskabe sam­
fundet til deres egen fordel«
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Da kapitalismen er det samfundssystem, som er mest fordelagtigt
for de herskende, vil pamperne derfor søge at ødelægge de so­
cialistiske samfundsformer og genskabe kapitalismen« Det er i
korte træk det, der sker i Tjekkoslovakiet« Men hvorfor er der
da så stor en modstand hos de sovjettiske ledere mod udvikling­
en i Tjekkoslovakiet, når den blot er en smule forud for den
udvikling, alle landene i dag gennemløber?

Dette besvares bedst ved at bruge en sammenligning fra de
vestlige kapitalistiske lande« Her ser man en betydelig magt­
kamp mellem monopolkapitalistiske grupper og imperialistiske
magter« Den amerikanske imperialisme betragter Vesteuropa som
sit domæne og ønsker at bevare sin magt her« Den britiske
premierminister Harold Wilson er en typisk amerikansk lakaj>
parolen for hans politik er "atlantisk enhed", hvilket natur­
ligvis vil sige en total underkastelse for de amerikanske fi-
nansfyrster« De Gaulle, som repræsenterer den franske monopol­
kapital, vil derimod ikke makke retj han ønsker "national uaf­
hængighed" for Frankrig, dvs« for den franske monopolkapital,
og søger på forskellig måde (oftest mislykket) at frigøre sig
fra den amerikanske dominans«

I Østeuropa er Moskva magtcentret« Den tidligere tjekko­
slovakiske partileder Novotny var en trofast sovjetisk lakaj -
en østeuropæisk Harold Wilson« Han er nu blevet udstødt af
Dubcek-kliken, som hyler i kor med de Gaulle om "national uaf­
hængighed"« Moskva-kliken vil naturligvis ikke roligt se til,
Lt et lydland gør sig fri« Derfor ser vi den voldsomme aktivi­
tet og trusler om militær indgriben for at afsætte Dubcek-kli-

ken«
Også Rumænien har søgt at frigøre sig fra Moskva« Hvorfor

er frigørelsesprocessen her forløbet mere "fredeligt" end i
TJekkoSlovakiet? Dels har Tjekkoslovakiet større militær stra­
tegisk betydning, dels er den tjekkoslovakiske uafhængigheds­
trang en forløber for den samfundsmæssige udvikling, som finder
sted i alle de revisionistiske lande« X Sovjetunionen og dets
østeuropæiske lydlande er magten koncentreret hos ganske små
kliker i ledelsen af de "kommunistiske" partier« Men bag ved
disse kliker vokser nye borgerlige lag frem i takt med den sam­
fundsmæssige degeneration — som forskønnes med betegnelsen "li­
beralisering"« Dubcek-kliken i Tjekko Slovakiet hører til disse
nye borgerlige lag, mens Ceausescu-regimet i Rumænien hører til
den gamle garde« Da det ligger i borgerskabets natur at være
magtbegærlig, vil de traditionelle magthavere med alle midler
søge at betvinge de fremvoks ende borgerlige rivaler« Dette
lykkedes trods et forsøg på militærkup ikke for Novotny i Tjek­
koslovakiet« Hvis "liberaliseringen" får lov til at fortsætte
i Tjekkoslovakiet, vil det yderligere give de tilsvarende kræf­
ter i Sovjetunionen og i første omgang især dets lydlande vind
i sejlene« Derfor er udviklingen i Tjekkoslovakiet en direkte
trussel mod magthaverne her, og derfor reagerer de så stærkt på
den« Men i længden kan de gamle kliker ikke standse den udvik­
ling, de selv har sat i gang« De forsøger til dels selv at
flyde med strømmen for at bevare magten, men mange vil ligesom
Novotny drukne i strømhvirvlerne.

Men hvordan stiller den tjekkoslovakiske arbejder sig til
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hele denne udvikling? Deres holdning til Novotny—regimet er
klar nok« Som en tjekkoslovakisk arbejder udtalte i Land og
Folk den 17« aprils "Fagforeningen har spillet en dårlig rolle«
Den har hele tiden været med ledelsen, ikke med arbejderne« VI
har fremsat forslag og fremført kritik, men ingen har villet
høre på os« Derfor er arbejderne blevet apatiske og sløve”•

Arbejdernes mistillid til Novotny—kliken kommer også til
udtryk 1 fagforeningsbladet Prace, som Ironisk spørger, hvorfor
de gamle partiledere "så stærkt modsætter sig kapitalismen, når
de har sørget for at give deres nærmeste slægt og venner en le­
vestandard, som ingen kapitalist kunne opnå?«««« Det er godt at
spørge disse største modstandere af kapitalismen, hvorfor må de
have to vesttyske luksusbiler hver uden at gøre det arbejde, de
er sat til”«

Vil den*seneste "liberalisering" og de mange "reformer"
ændre forholdene til fordel for arbejderne? Da magten blot er
blevet forskudt fra det ene borgerlige lag til det andet, vil
dette ikke blive tilfældet« De ledende vil fortsat varetage
egne Interesser på bekostning af arbejderne« Ligesom 1 det ka­
pitalistiske Danmark må arbejderne selv kæmpe for sine interes­
ser mod lederne« Således nedlagde arbejderne 1 midten af april
på to virksomheder og en Jernbanestation arbejdet som protest
mod, at ledelsen havde bevilget sig selv lønforhøjelser« Klas­
sekampen er fortsat skarp på trods af, at ledelsen kalder deres
statsapparat "hele folkets stat"«

STØT "KOMMUNIST" GIRO 14 o8 o7

Karakteren af de "reformer", som nu indføres, beskrives
bedst af tJekkoslovakerne selv« Deres "kommunistiske" parti
skriver selv i dets program, at "bedre love må formuleres og
vedtages, således at individuelle rettigheder og privat ejen­
domsret bliver bedre og mere beslutsomt forsvaret"« De går
endnu videre end 1 Sovjetunionen, hvor profitmotivet som over­
gang til den private ejendomsret er sat i højsædet, eller som
Kosygin siger: en forøgelse af "økonomiske stimuli" gennem
"priser, profit, bonus og kredit"« Profitmotivet er indført
for at få fabriks lederne til at px*esse endnu større produktion
ud af arbejderne« Det koncentrerer derfor mere magt hos disse
fabriks le der e, som til sidst kan overtage hele fabrikken for
sig selv«

De tjekkoslovakiske "reformer" vil bringe landet endnu
længere mod kapitalismen end noget andet østeuropæisk land« må­
ske bortset fra Yugoslavien« Nationalbankdirektør Eugen L8bl,
en af Tjekkoslovakiets mest fremtrædense "reform"tilhængere,
erklærede på TV* i midten af marts, at man behøvede 2oo«ooo til
3oo«ooo nye private virksomheder« Han har også senere udtalt:
"Vi burde aldrig have forladt markedsøkonomien« Markede-t og
konkurrencen må genskabes 1 deres oprindelige funktion"« Tyde—
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Den døde soldat: Grav
dybere! Der skal være
plads til os allesammenl

Alt dette viser altså

ligere kan det vel ikke siges.
11 Liberaliseringen" 1 Østeuropa

vil ubetinget gøre arbejderne til
lønslaver i private virksomheder«
De "friheder"9 som vi hører så meget
om i Vesteuropa, er udelukkende fri­
hed for kapitalisterne til at udbyt­
te arbejderne« For arbejderne er
"friheden" begrænset til et frit
valg af den kapitalist« han skal ud­
byttes af«

Hvis han endda kan få arbejde«
Alle kapitalister vil foretrække en
stor arbejdsløshed« som kan presse
lønningerne hos de beskæftigede ned«
Dette vil også blive virkningen i
Tekkoslovakiet« hvor mange arbejdere
vil blive afskediget fra fabrikkerne
for at øge profit ten« Det ses tyde­
ligst i dag i Yugoslavien« som er
nået længst ad kapitalismens vej«
Foruden en stor arbejdsløshed i lan­
det selv må hundredtusinder af ar­
bejdere sendes til Vesttyskland og
andre lande«
tydeligt« hvad den velklingende fra­

se "liberalisering" betyder:
FOR DE MAGTHAVENDE: FRIHED TIL UDBYTNING OG UNDERTRYKKELSE.
FOR ARBEJDERNE: LØNSLAVERI OG ARBEJDSLØSHED.

J« J«

KOMMUNIST
Udgivet af KOMMUNISTISK FORBUND (M-L)

1. årg« nr. 5 december 1968

Danmarks klassestruktur I

Om klasser og klasseholdnong
AL HISTORIE_ER_KLASSEKAMPENS_niSTURIE

Marxismen-leninismen påviser« at al historie gennem tu­
sinder af år er klassekampens historie« Verdenshistorien«
historien om samfundenes ændringer, er til syvende og sidst
historien om modsætningen mellem produktivkræfter (d.v.s«
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... ------- ------------- og fore klassekampen i —
gennem txl enden med det kommunistiske kiasseløse samfund
som slutmålet"

Dette vigtige spørgsmål!
Hvad forstås ved 1ønarbejderklasson, proletariatet?
Hvad er en klasse?
Hvilke klasser findes i Danmark?
Hvem er vore venner, og hvem er vore fjender?

produktionsmidler, teknisk og far
) °S nrod ukt i ons forhøj d^ øct

(juridisk udtrykt s hvem der har
dømme t over produkti onsmidlerne)
placering og modsætningsforhoIdet
løb sejrer nogle klasser, oc andre
til grunde. I vor tid er de kunita
holds rammer for snævre fox*
og verden rystes

indsigt samt arbejds-
er produktionsforholdene

ejendomsretten til og herre­
der bestemmer klassernes
mollem dem. I historiens
lider nederlag og går

listiske produk t i onsfor—
af voldsonime'klassekunipe^01'1163

J§TI:i!i_FORBUND_£M—L2_OG_LUNAHI)Ejjjjj;ijKLASSEN
I Kommunistisk Forbund (M-Lls — n » j .~ i . ' principgrundlag hedderdet om det revolutionære koniiiiiiniq r-i ei. .4-; i ~ vHimuuis tiske parti, som lorbundethar ‘Jl opgaVe at danne: "Dette partis opgave vil være at

Vt i6" °r loI?a-r-^e.lt1orkI^sSen i dens kamp mod mono-
poJkapitalen, gennem den socialistiske revolution sonderbry-
de borgex-skabets statsma/'t ■» ... . .------ u------------- , oprette lønarbejderklassens
s tatsmagt, proletari a te ts diktatur,

OVERFLADISKE BETRAGTNINGER DUER IKKE

Ved' en overfladisk betragtning af Danmarks befolkning
vil man umiddelbart iagttage grupper med vidt forskellig
holdning til klassekampen. Nogle sympatiserer mere eller
mindre klart med den ene eller den anden side, andre benæg­
ter klassekampens eksistens. Kan vi betragte disse grupper
som klasser eller som dele af klasser? Nej. Det er en vul­
gær- sociologisk vurdering, og vi afviser bestemt denne
småborgerlige mystik. Vi ville ellers forveksle menneskers
klassebevidsthed, deres klasseholdning med deres reelle
klassetilhørsforhold. VI marxister-leninister er materia­
lister, d.v.s. at vi erkender at det ikke er tanken, der
skaber tingen. Marx skrev: “Det er ikke menneskenes bevidst­
hed, som bestemmer deres væren, men omvendt deres samfunds­
mæssige væren, som bestemmer deres bevidsthed”.

I første instans, på kort sigt, er det klassernes og
klassegruppernes almene holdning, der afgør, hvem der er
ven, og hvem der er fjende i vor kamp. Men i sidste instans,
på lang sigt, bestemmes denne klasseholdning af klassens.
eller klassegruppens objektive placering i produktionsfor­
holdene .

Derfor må en alvorligt arbejdende marxistisk—leninistisk
organisation finde ud uf klassestrideturen i sit land i den be­
stemte udviklingsepoke, hvori det befinder sig, d.v.s. foreta­
ge en klasseanalyse. Her melder sig med fornyet styrke spørgs­
målet: Hvad er en klasse? Uden en klar og realistisk defini­
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tion heraf vil man ikke kunne foretage en klasseanalyse, men
kun komme på vildspor«

En klasse er en gruppe mennesker med et fælles træk, en
fælles egenskab« Hvad er det fælles? Kan det være køn, alder,
eller hudfarve? Nej, afgjort ikke« Klasseholdningen kan være
forskellig alt efter køn, alder og hudfarve på grund af den
forskellige påvirkning, disse grupper udsættes for. Men klas­
se tilhørsforholdet ændres ikke ved hjernevask. Kan det da væ­
re den geografiske placering? Nej. Også den kan påvirke klas-

OM KLASSEN OG KLASSE110LDMNG

seholdningen, men ikke det grundlæggende, klasse ti Ihørsforhol-
det. Heller ikke fællesskab i fagmæssig og politisk henseende
kan være grundlaget for klasseopdelingen«

Engels har givet en fremragende klar definitions "Ved
bourgeoisi forstås de moderne kapitalisters klasse, som er e-
jere af produktionsmidler, og som udbytter lønarbejde« Ved
proletariat forstås de moderne lønarbejdere, som ikke besid­
der egne produktionsmidler og derfor er henvist til at sælge
deres arbejdskraft for at kunne leve”. Det vil sige, at en
klasse er en gruppe mennesker, der forenes ved et ensartet
forhold til produktionsmidlerne«. En klasse ejer produktions­
midler eller behersker dem. Eller den ejer ildfcéfr produktions­
midler og har da kun sin egen arbejdskraft, som den må sælge
for at kunne leve«

samfund

Ud fra denne klassedefinition ser vi i et fuldt udviklet
kapitalistisk samfund følgende klasser:

1 Storkapitalister
Storbesiddere af produktionsmidler, som udelukkende le­
ver af at udbytto lønarbejde« Til denne klasse hører
monopolkapitqlisterne, herunder disse forretningslivets
selvherskere, som formelt lønnes som “direktører” (med
f«eks« J million kr« om året), men som i virkeligheden
behersker produktionsmidlerne og lever af at udbytte
andre .

2 Mindre kapitalister
Mindre besiddere af produktionsmidler, som lever af at
udbytte lønarbejde, men som undertiden selv deltager i
produktionen som ledere, ingeniører o«l«

3 Småborgere
Ejere af produktionsmidler og udbyttere efter evne« Man­
ge ejer dog ikke nok til at kunne antage fremmed arbejds­
kraft« Småborgerne deltager som ofte .c sely med deres
familier i produktionen og lever hovedsageligt af eget
arbejde med egne produktionsmidler. Denne klasse eller
klassegruppe består bl«a« af små håndværksmes tre, små­
handlende, småbønder og husmænd«
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Halvproletarer
Ejere af Produktionsmidler, men i så ringe udstrækning,
at deres eget og deres families arbejde ined disse ikke
udgør et tilstrækkeligt eksistensgrundlag, og de er da
henvist til desuden at arbejde for andre, altså sælge
deres arbejdskraft. Det drejer sig her om en del husmand.
fiskere o.l. 9

Proletarer
Det vil sige de besiddelsesløse. Medlemmerne af denne
klasse kendetegnes ved, at de ikke ejer produktionsmid-
le£, at de kun ejer deres arbejdskraft, som de er
nødsaget til at sælge for at opretholde livet. Proleta­
rerne eller lønarbejderklassen kan opdeles i flere under­
grupper, f.eks. industriproletarer, transportproletarer,
kontorproletarer, butiksproletarer og landproletarer,
men fælles for dem alle er, at de må arbejde for kapi­
talisterne (eller for kapitalisternes stat) for at kun­
ne leve.

EN KLASSEANALYSE ER NØDVENDIG

Vi revolutionære kommunister må ved en klasseanalyse na­
turligvis lægge den marxi sti ske klassedefinition til grund
for vort arbejde. Desuden må vi tålmodigt og tilbundsgående
studere praksis og foretage samfundsmæssige undersøgelser•
Det er nødvendigt at klarlægge, hvilke klasser der findes i
Danmark idag. Men det er ikke tilstrækkeligt. Også deres ind­
byrdes styrkeforhold må belyses. Det er ikke ligegyldigt, om
en klasse har 1 eller 2 millioner medlemmer, om den udgør 4o
eller 8o 7« af befolkningen. Mao Tse-tung siger: "Den dag i—
dag forstår mange af vore kammerater stadig ikke, at de må
regne med tingenes kvantitative (d.v.s. mængdemæssige) aspekt
- den grundlujggende statistik, hovedprocentsatserne og de
kvantitative grænser, der afgør tingenes kvalitet".

Som alt eksisterende er også klasserne fænomener i bevæ­
gelse, forandring og udvikling; de or ikke faste en gang giv­
ne størrelser. De opstår, udvikles under kamp, kulminerer og
går under nye kampe til grunde. En marxistisk-leninistisk
klasseanalyse må derfor også omfatte svar på disse vigtige
spørgsmål:

1. Hvilke klasser
idag?

2. Hvilke klasser
3. Hvilke klasser

er hovedinods tand

vil vinde?
og kiussegrupper

rne i klassekampen

er døende?
Når vi har foretaget en undersøgelse af klasse sammensæt­

ningen og angivet klassernes udviklingsretning, må vi søge
at indkredse de forskellige klassers og klussegruppers hold­
ning i fortid, nutid og fremtid.

Db'T ER IKKE TANKEN^ DER SKAiIER TINGEN
Som materialister forkaster vi den borgerlige teori om,

at tanken skaber tingen, at menneskers ideer og forestillin— 
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ger bestemmer deres materielle liv, og at et menneske uden
videre tilhører det “sociale lag", det selv tror ut tilhøre«
Men det betyder ikke, at vi L'orna*gtcr eller undervurderer tan­
kers og ideers betydning, eller ut vi benægter deres eksistens«
Det materielle, det virkelige, er det primære, det grundlæg­
gende, det afgørende« Tanker og ideer er niere eller mindre
rigtige genspejlinger af dut materielle. Marxismen lærer os,
at også på tankens område finder vi modsætningernes kamp, der
driver udviklingen fremad, og at tanker og ideer, skønt de er
sekundære, andenrangs faktorer, kan virke tilbage pu den ma­
terielle basis. Derved kan ideerne ikke skabe eller forti ind­
re en udvikling, men, kun fremme eller forsinke den udvikling
der allerede qr i gang i basis«

Det er en historisk erfaring, at en forandring af de ma­
terielle forhold i samfundet medfører udvikling og forandring
i tanker og ideer. Men det er også en historisk kendsgerning,
at tfinker og forestillinger, vaner og moral forandrer sig
langsommere, tit meget langsommere, end deres materielle grund­
lag.

UYAD ved
Vod klasseholdningen forstås det bevidsthedsniveau, de

tanker og ideer, de vaner og den moral, de sympatier og de an­
tipatier, der præger en klasses eller e.i klassegruppes medlem­
mer 1 en bestemt historisk situation*

Hvad bestemmer nu en undertrykt og udbyttet klasses hold­
ning pn et bestemt tidspunkt? Ikke udelukkende dens objektive,
dens virkelige placering i produktionsforho Ldene • (1 su til­
fælde. ville kapitalismen allerede være afskaffet, idet lunar—
bejderklassen du i bevidstheden om sin egen styrke ville have
gennemfort don socialistiske revolution). Også P«*virkningen
fra ejerne af produktionsmidlorne gennem deres statsapparat,
deres presse, tieres kultur og sædvaner øver sin indflydelse.
Til eksempel kan nævnes den forvirrede "sociale hukkoorden”.
Kl .isseholdningen påvirkes t i Imod fra ældre tiders kultur og
sædvaner- (bare f.eks. kongerøgelse og religiøs fordummelse),
der holdes i hævd af den herskende klasse. Denne indflydelse
dominerer dog kun på kort sigt — vel at mærke pa historisk
kort sigt. Her ses netop, hvordan tanker og ideer kan forsin­
ke w men ikke forhindre udviklingen.

På lang sigt slår det objektive, det virkelige klasse­
tilhørsforhold med nødvendighed igennem i klasseholdningen«
Men det er ingen automatisk proces. Al udvikling sker gennem
kamp, og det er også tilfældet ved udviklingen af klassebevidst­
heden «

De til enhver tid besiddende, og det vil i dagens Danmark
sige storkapitalis terno, ønsker naturligvis ikke, at de ud­
byttede lønarbejdere skal erkende deres virkelige stilling,
deres objektive klassetilhørsforhold, Do søger med en vældig
kraft at modvirke erkendelsen ved forløjet modpropaganda«
Tag f.eks« et idiotisk slagord som ”Vi er alle i samme bådi”
Eller tænk på hensigten med snakken om “velfærdsstaten”, om
■‘klassekampens ophør", og om "den utaknemmelige ungdom” og
videre i den dur.
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Den "ubevidste” klassekamp, der finder sted, enten den
enkelte udbyttede lonux*bejder ønsker det eller ikke ønsker
det, enten han erkender dens eksistens eller benægter dens
eksistens, slår imidlertid efterhånden — i det lange løb —
igennem ø£ bliver til åben kamp, til mere 0/7 niere bevidst
kamp. Hvorfor det? Simpelthen fordi menneskene til alle tider
vil kæmpe for at sikre deres li vsfornødenlieder. Og lønarbej­
deren, der befinder i et uforsonligt modsætningsforhold
til kapitalisten, tvinges simpelthen til at slås for sin ek­
sistens« Klassekampens nødvendighed og uufvende 1ighed udgår
fra denne nøgne kendsgeni i ng, som hverken Poul Muller, Ule
Lanritzen & Co« eller deres socialdemokratiske og halvsod—
aldemokratiske halehang kan mane i jorden eller kvæle ved
snak om "demokrati", "parlamentarisme1*, "frihed” og videre i
den dur.

FKK

NEJ
ATOMSPREDNINGSAFTALEN

Folketinget behandler idag Atomsprednincsartalen, der er indgAet
pA initiativ af USA og Sovjetunionen. Aftalen er et resultat af
man/te Ars forsøg pA at ret færd 1 gr.o re USAs og Sovjetunionens mono­
pol pA kemevAben. Ideen bag aftalen er at stille de to stormag­
ters atomafpresningspolitik i et rosenrødt skær. Aftalen er der­
ved et nyt eksempel pA den mAde USA og Sovjetunionen 1 fællesskab
har tænkt sig at opdele og beherske verden pA.

Selvom imperialisterne 1 længden ikke vil kunne stA sig i knmpen
mod alverdens undertrvktc folk uanset hvor mange bomber de truer
med, er atomvAben en faktor i verdenspolitikken. Da det er USA
og Sovjetunionen, der har de bedst udviklede kemevAben, er prob­
lemstillingen ganske klar: de to magters forsøg pA at monopolise­
re kernevAbnene er et anslag mod de svage nationer, mod de udbyt­
tede nationer og mod de nationer, der kæmper mod imperialismen,
for national frigørelse og socialisme.

Atomspredningsaftalen er s.Aledes et forseg pA at underminere kam­
pen mod Imperialismen. Sig derfor NEJ 1 Stut i stedet Den Kine­
siske Folkerepubliks forslag om indkaldelse af en konference om­
fattende alle nationer om ødelæggelse af alle kemevAben.

DIT NEJ er et JA til den anti-imperial is­
tiske kamp, og et JA til det vietnamesiske
folks heltemodige frihedskamp.

DIT NEJ er et slnn MOD de imperialistiske og revi­
sionistiske lande, der frvgter udviklingen
af Kinas kemevAben, der er en magtfuld op­
bakning bag folkenes frihedskamp.

DIT NEJ er et ala*5 MOD de danske revisionistiske "ar­
bejderpartier", som ikke tor gA imod Atom­
spredningsaftalen, fordi de frygter den anti-
imperialistiske kamp.

KOMMUNISTISK FORBUND (ML)
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KOMMUNIST
Udgivet af KOMMUNISTISK FOKBUND (Marxister-Leninister)

1. årg. nr, 7 februar 1969

VIETNAM-FORHANDLINGERNE

"Hvis de amerikanske monopolkapitalis­
tiske grupper vedblivende fører deres
aggressions— og krigspolitik videre,
vil den dag uvægerlig komme, hvor de
bliver hængt af folket i hele verden.
Den samme skæbne venter De Forenede
Staters medskyldige".

Mao Tse-tung

Vietnamforhandlingerne i Paris er i januar trådt ind i en ny
fase. De indledende manøvrer om forhandlingsbordets størrelse
er afsluttet og de fire repræsentationer, Befrielsesfronten,
Den demokratiske republik Vietnam, USA og Saigon-marionetter-
ne, har indtaget deres pladser omkring det runde bord. I den
anledning vil det være gavnligt at standse op og prøve at
vurdere situationen.
I forhandlingssituationen indgår flere hovedfaktorer.. Disse
er: USAs mere og niere klart udtalte nederlag i Vietnam sammen­
kædet med de amerikanske imperialisters stigende vanskelighe­
der på hjemmefronten; de amerikanske imperialisters forsøg på
gennem bombardementerne og bombestoppet at presse det vietna­
mesiske folk til underkastelse; de sovjetiske revisionisters
forsog på gennem politisk pres at presse det vietnamesiske
folk til kapitulation overfor USA samt i kontrast hertil: Ho
Chi Minhs klare understregning af, at "sålænge der findes en
eneste angriber i vort land må vi kæmpe videre for at få ham
fjerne t."
De amerikanske imperialister er i Vietnamkrigen sunket dybere
og dybere ned i den imperialistiske sump. Men USA har af den
grund ikke ændret signaler. Lad os minde om, at USA i sin tid
startede bombardementerne for - som de sagde - at tvinge viet­
nameserne til forhandlingsbordet. Det var ren og skær afpres-
ningspolitik, gemen stormagtsafpresningl Det er imperialister­
nes måde at føre politik på.
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Er indstillingen af bombe­
togterne og forhandlingerne
i Paris da et tegn på, at
amerikanernes afpresning
har givet resultater? Er
forhåndlingerne i Paris fra
USAs side blot tænkt som
anden etape i denne afpres­
ningspolitik?
Naturligvis kan standsnin­
gen af bombardementerne op­
fattes som en sejr for det
vietnamesiske folk og for
allu anti-imperialistiske
kræfter. USA havde jo gerne
set Vietnam bombet til to­
tal kapitulation. Men dette

lykkedes ikke. Idag står USA svagere krigsmæssigt i Vietnam
end de gjorde, da bombardementerne startede. USA er i defen­
siven, den vietnamesiske folkekrig er i offensiven! Og vi
ved ydermere, at folkckrigen breder sig i Sydøstasien. Det
er ikke uden grund at amerikanerne har "flyttet" bombarde­
menterne fra Nordvietnam til Cambodia og de befriede områder
i Laos og Thailand. Kampen i disse lande bør ikke glemmes-
og slet ikke glemmes ved et forhandlingsbord2
I hele problemstillingen omkring bombestoppet bør man ikke
glemme,* at formålet hele tiden har varet afpresning. Og den­
ne afpresning ledsages ydermere af et "broderland”s pres fra
den anden side.

Det er en kendsgerning, at Vietnam udsættes for et voldsomt
pres fra de sovjetiske revisionisters ^side. Det er ligeledes
en kendsgerning, at de sovjetiske revisionister gennem deres
våbenleverancer forsoger at øve politisk pres. Dem-«* politik
er ikke noget enestående. Vi ser det af disse lederes hand­
linger- i alle andre dele af verden. Alle steder arbejder de
for den bestående "orden" - bevarelse af status quo. De sov­
jetiske revlsionister har gennem mange år været ilde berørt
af folkenes væbnede befi'iel seskampe mod den amerikanske impe­
rialisme. Disse kampe bringer uorden i deres stræben efter at
bevare den "fredelige sameksistens" med USA, dvs. i deres
bestræbelser på fredeligt at opdele verden mellem sig og USA.
I den danske sammenhæng afspejler denne politik sig i de
hjemlige DKP—revisionisters "fred i Vietnam"—parole. Om det­
te spørgsmål henvises til artiklen på side 3 s "Vær på vagt
mod forvanskernes forræderi!"
Overfor disse fælles anstrengelser fra imperialistisk og re­
visionistisk side, står Jio Chi Minhs klare standpunkt. I sin
berømte appel til det vietnamesiske folk den 3« november 19ot$
understregede han, at

"sålænge der findes en eneste angriber i
vort land må vi kæmpe videre for at få
ham fjernet."
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Videre understregede Ho Chi Minh, at alle USA s og dets mario­
netters tropper fra Vietnam. Og endelig, at Sydvietnams indre
anliggender skal afgøres af det sydvietnamesiske folk selv i
overensstemmelse med Befrielsesfrontens program — uden nogen
udenlandsk indblanding! Disse udtalelser kan ikke fremhæves
ofte nok!
Ho Chi Minhs udtalelser bekræfter klart, at der findes en kraft
der på lang sigt er stærkere end dusinvis af revisionister og
imperialister. Det er de anti-imperialistiske folkeslag. Det
er det vietnamesiske folk selv, og det er dette folks store
og stærke bagland: de 800 millioner kinesere, som ikke vil
uldne kompromisser med hverken imperialister eller revisionis­
ter. På den linie bør alle, der kæmper i den anti—imperialis­
tiske front, befinde sig.
De bør årvågent følge med i det, der sker i Paris. De bør rå­
be vagt i gevær ved den blotte formodning om, at USA skulle
få held med at redde sig visse stumper. Faktisk er der alle­
rede nu grund til at råbe vagt i gevær: der presses - og der
presses hårdt! Det bør stå helt klart, at blot den mindste
eftergivenhed i retning af et kompromis med USA vil betyde et
uoverskueligt mål af terroi’ mod befolkningen i Syd Vietnam. Del
vil betyde, at titusinder i Sydvietnam vil ende i KZ-leJre. Det
vil betyde massenedslagtninger af vietnamesiske patrioter i
den hellige "fredns navn! Endvidere vil den anti-imperialis-
tiske befrielseskamp sættes år tilbage, selv om det på ingen
måde vil ændre den historiske kendsgerning, at imperialister­
ne i sidste ende vil blive "hængt af folket i hele verden" -
og, at "den samme skæbne venter De Forenede Staters medskyl­
dige . "
SOLIDARITET MED DET VTETLaMESISKE FOLKS VÆBNEDE KAMP!
FULDSTÆNDIG SEJR TIL VIETNAMS FOLK!
USA UD AF VIETNAM!

REDAKTIONEN

HÆNDERNE VÆK
FRA

FOLKETS KINA! 5

Pjece udgivet i oktober 1969

28



I februar 1848 udsendte Marx og Engels "Det kommunisti­
ske Manifest"• November 1917 sejrede den socialistiske revo­lution i Rusland« 1« oktober 19^9 proklameredes Den kinesi­
ske Folkerepublik«

Kun hundrede år efter den videnskabelige socialismes
grundlæggelse var der skabt et socialistisk verdenssystem«

Det er derfor naturligt, at optimismen var stor i den
kommunistiske verdensbevægelse omkring 195°•

Uden for den socialistiske verden var kampen imidlertid
hård og kompliceret« Den nationale befrielseskamp tog et nyt
opsving, og arbejdermasserne i de imperialistiske lande gik
til kamp mod oprustning og amerikansk infiltration«

Men arbejderbevægelsen var ikke en enig bevægelse« Især
i de vesteuropæiske lande havde socialdemokratismen et godt
tag i arbejderbevægelsen« Disse socialdemokrater, som gennem
årtier havde forrådt arbejderklassens sag, som havde "tilpas­
set" sig det borgerlige samfund, og som gennem parlament og
taburetter spillede administratorer for kapitalisterne, var
nu de mest fanatiske antikommunister og de mest villige red­
skaber for de amerikanske imperialister«

Socialdemokratismen er ikke en sær ting, som skyldes
brådne kar i arbejderklassen« I et samfund, hvor den borger­
lige påvirkning er dominerende, og hvor kapitalisterne altid
er villige til at kaste et par krummer fra sig for at bevare
ro og orden, vil der bestandigt være arbejderledere, der fal­
der for de sukkersøde kugler« Revolutionære kommunister, der
ikke på nogen måde vil gå på akkord med det bestående, må gø­
re sig klart, at socialdemokratismen, lappeskræddernes refor­
misme, bestandigt trænger sig på i arbejderbevægelsen«

Og dermed er vi tilbage ved udgangspunktet: Skabelsen af
det socialistsike verdenssystem efter Anden Verdenskrig« Op­
timismen i den kommunistiske verdensbevægelse var - kan vi
se i dag - en måske overfladisk og mekanisk ting; man mente,
at var den socialistiske revolution først gennemført, så var
problemerae med socialdemokratisme og reformisme og borger­
lig tænkning i hvert fald i de socialistiske lande så godt
som automatisk løst« Socialismen var sikret - nu gjaldt
det bare om at få produktionen udviklet, så kom så at sige
det socialistiske menneske af sig selv«

For mange kommunister blev striden mellem Kinas kommuni­
stiske Parti og Sovjetunionens kommunistiske Partis ledere
derfor en svær skuffelse« Kernen i striden mellem de tidli­
gere så enige socialistiske magter var netop spørgsmålet om,
hvorvidt socialismen var sikret blot man havde gennemført
den socialistiske revolution«

Efterhånden som udviklingen skred frem i 5°,ernos Sov­
jetunion viste det sig, at et lille lag af pampere, parti­
ledere og virksomhedsledere havde sat sig godt til rette og
indledt et felttog mod den første socialistiske stats grund­
vold: Markedsøkonomi, profit, forskellige økonomiske stimuli,
en stadig voksende kløft mellem pampernes og direktørernes
indtægter på den ene side og arbejdernes og bøndernes ind­
tægter på den anden side var blot nogle af de skridt, som
systematisk skulle føre til indførelsen af et statskap!tali-
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og klassekamp, skelne modsigelserne mellem os og fjenneu
fra dem inden for folket og behandle dem på rigtig måde.
Ellers vil et socialistisk land som vort blive til sin
modsætning og degenerere, og en kapitalistisk genrejs­
ning vil finde sted. Fra nu af må vi minde os selv om
dette hvert år, hver måned og hver dag, således at vi
kan bevare en ret sober forståelse af dette problem og
have en marxistisk-leninistisk linie." (samme sted, si­
de 11).

I modsætning til de folk, der mente, at blot den socia­
listiske revolution var vel overstået, så ville kapitalis­
men for alvor være bandlyst, noterede man sig i Kina Mao
Tsetungs advarsel. Det sovjetiske eksempel skræmte, og man
blev mere og mere årvågen over for forsøg på i Kina selv
at smugle kapitalistisk politik ind ad bagdøren.

KINAS PROLETARISKE KULTURREVOLUTION

Bestandigt under Kinas socialistiske udvikling dukkede
kapitalistiske løsninger op: Større privatlodder til bøn­
derne, når der var vanskeligheder i landbruget; økonomiske
stimuli til arbejderne, når der var problemer i industrien;
flere boglærde "eksperter", nar der var tekniske vanskelig­
heder; og ikke mindst på det ideologiske område dukxede ide­
er op om, at "effektiviteten" kom i første række og "poli­
tikken" i anden, og at "kulturen" var "hævet over klasserne".

Forsøget på fra en lille klike partilederes side at slå
ind på den sovjetiske vej tilbage til kapitalismen skulle
imidlertid ikke lykkes; Den Store proletariske Kulturrevolu­
tion knuste disse bestræbelser. Og kulturrevolutionen skulle
vise, at klassekampen kunne "til tider endog blive meget
akut".

En kvinde, tidligere fattigbonde fra en folkekommune,
bringer sine erfaringer ind i diskussionen om den
fejlagtige teori om "klassekampens uddøen", som blev
propageret af Liu Shao-Chi.
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stisk samfund, hvor topfolkene i realiteten udgør en ny klas­
se 9 som disponerer over produktionsmidlerne«

Udenrigspolitisk slog denne udvikling igennem med en sta­
dig tydeligere flirten med De forenede Stater« Fællesindgri­
ben i Congokonflikten, aftaler om kernevåben mellem de store
magter for at monopolisere disse våben, voksende militærhjælp
til det reaktionære Indient Ja, endog til Indonesien, salg af
krigsvigtige materialer til USA under Vietnamkrigen, pres på
Vietnam for at få det til at kapitulere ad forhandlingens vej,
kissemisserier med sydamerikanske diktaturer, samvirke med
imperialisterne om "Mellemøsten" —løsninger hen over hovedet
på de arabiske frihedsbevægelser, indgreb i Tjekkoslovakiet
og forsøg på at omdanne de østeuropæiske lande til kolonier
er blot enkelte udpluk af de sovjetiske lederes synderegister
siden 5o*erne«

Eller med andre ord: Socialdemokratismen, den borgerlige
indflydelse i arbejderbevægelsen, er på ingen måde knust,
blot den socialistiske omvæltning har fundet sted«

Allerede Lehin gjorde opmærksom på faren for en kapita­
listisk genrejsning, som bl.a« lå i småproduktionen, der
bestandigt avler kapitalisme, dag for dag, time for time«

I 1952 påpegede Stalin i elvte time, at "tilstedeværel­
sen af vareomsætningen uundgåeligt vil føre ud i...en gen­
fødelse af kapitalismen"« (Socialismens økonomiske proble­
mer i Sovjetunionen« Tiden 1952« Side 99) • Og det er netop
vareøkonomien, man pusler så ihærdigt med i Sovjetunionen
i dagi

Det var imidlertid de kinesiske kommunister under ledel­
se af Mao Tse tung, som på den mest gennemgribende måde tog
spørgsmålet om farerne for en kapitalistisk genrejsning op.

Allerede i 1956 påpegede Mao Tse tungt
"Klassekampen mellem proletariatet og bourgeoisiet,
klassekampen mellem de forskellige politiske kræfter,
og klassekampen på det ideologiske område mellem pro­
letariatet og bourgeoisiet vil fortsat være lang og
bugtet og vil til tider endog blive meget akut." (Cite­
ret fra Lin Piaos beretning på Kinas kommunistiske Par­
tis 9» kongres, Bulletin fra Den kinesiske Folkerepu­
bliks ambassade, nr« 5» 1969, side lo)«

I 1963 sagde Mao Tse tung:

"Det socialistiske samfund dækker en ret lang historisk
periode« I socialismens historiske periode er der sta­
dig klasser, klassemodsigelser og klassekamp, der er
kampen mellem den socialistiske vej, og der er faren
for kapitalistisk genrejsning« Vi må anerkende denne
kamps langvarige og komplicerede natur« Vi må højne vor
årvågenhed« Vi må gennemfare socialistisk opdragelse«
Vi må på rette måde forstå og behandle klassemodsigelser
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Hvad er da kernen i kulturrevolutionen?
Først og fremmest skulle kulturrevolutionen mobilisere

de kinesiske masser i en bevidst kamp mod borgerlige auto­
riteter, mod pampere og skrivebordsgeneraler, mod intellek­
tuelt eksperthovmod og mod de topledere, som ville gå den
sovjetiske vej. Alle samfundslivets områder blev inddraget
i kampen. Parti- og statsfunktionærer blev krævet til regn­
skab for deres politik, massernes kontrol blev gennemført
på alle områder, produktionen skulle ledes og udvikles af
arbejderne selv, ikke med snævert profitmotiv for øje, men
for samfundets socialistiske fælles bedste. De tusinder af
folkekommuner skulle udvikle produktionen og ledelsen på
samme måde. Al arrogant kommandéren i administration og
hær skulle udryddes, modsætningen mellem håndens og åndens
arbejdere skulle løses ved at sætte intellektuelle til ma­
nuelt arbejde og ved at udvikle tekniske og kulturelle kad­
rer fra arbejderrækkerne, skole- og universitetsundervisnin­
gen skulle bringes ned fra de himmelske templers højder og
forbindes med praksis under arbejderklassens ledelse, og
modsætningen mellem menige og officérer i hæren ryddes væk.
Og med parolen om at "bekæmpe selvet, kritisere revisionis­
men" skulle tendenserne til småborgerlig kapitalistisk ego­
isme bekæmpes, og opdragelsen til det socialistiske fælles­
skab føres ud i selve hverdagen.

Det er klart, at en så gennemgribende revolutionering
af samfundet fra top til bund, fra regeringen til folkekom-
munen, fra den "højt"stående embedsmand til den enkelte
skoleelev fik det store samfund til at rys le i sin grund­
vold. I sidste ende var den kinesiske kulturrevolution en
gigantisk kamp om magten mellem proletariatet og bourgeoi­
siet. Og udfaldet er kendt:

Den kinesiske kulturrevolution har styrket socialismen
og bragt den et stort spring fremad.

IMPERIALISTERNES REAKTION PÅ KULTURREVOLUTIONEN

Naturligvis fulgte imperialisterne i USA og de sovjeti­
ske ledere, de nye imperialistiske storborgere i Moskva,
nøje med i, hvad der skete under kulturrevolutionen i Kina.
De håbede, at kulturrevolutionen indvarslede socialismens
endeligt i Kina. Deres ønskedrømme kom til udtryk i redsels­
skildringer, i bestandige rapporter om, at nu var alt kaos
i Kina, og at nu ville borgerkrigen snart bryde ud. "Wash­
ington Post" og "Pravda" kappedes med "Berlingske Tidende"
og "die Welt" dm at bringe socialismen til fald i Kina.

Da deres bestræbelser på ingen måde kronedes med held,
blev de for alvor bekymrede. USA og de sovjetiske imperia­
lister vil gerne tro, at de kan skalte og valte med alver­
dens folk efter forgodtbefindende. Og over for de folk,
som ikke ville makke ret satte man sit militærmaskineri ind.
USA i Vietnam, Sovjetunionen i Tjekkoslovakiet.

Men i Kina sejrede kulturrevolutionen; socialismen
styrkedes i verdens folkerigeste land. USA, som mere og me-
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re trænges tilbage i Asien, først og fremmest på grund af
det vietnamesiske folks heroiske indsats, fortsatte sine
trusler mod Kina, sin støtte til Formosa, sin omdannelse
af Japan til en militærbase og sine provokationer mod Nord­
korea .

I den eksisterende situation er det imidlertid sovjet­
lederne, som er mest bekymrede« Deres ny-imperialistiske
vælde knager i fugerne, de "kommunistiske” partier slås
bravt indbyrdes, og selv en bombastisk opreklameret "ver­
denskonference" i Moskva i sommeren 1969 formåede ikke at
skjule splittelsen i den revisionistiske lejr«

Men som TJekkoslokakiet viste det, er Sovjetunionens
nye herskende klasse ikke sart, når det drejer sig om val­
get af midler« Afsløres hulheden i propagandaoffensiven, sø­
ger man at dække sin nøgenhed med panser«

INDDÆMNINGEN^AF_KINA

I 19^*o* erne og 195o’®rne var USA Sydøstasiens gendarm«
De amerikanske imperialister spiller stadigvæk denne rolle
i Vietnam, i Thailand og andre steder; de gør det ynkeligt
og trænger til hjælp«

Sovjetunionen har meldt sig som hjælpegendarm« For det
første ønsker de sovjetiske ledere ikke, at USA skal have
hele, rovet, og for det andet frygter de Kina, lige så meget
som USA gør det« Det "kinesiske eksempel" skal nødigt smit­
te« Og befrielseskampene under ledelse af de kommunistiske
partier i en række asiatiske lande, som f.eks« Indonesien,
Durma, Indien og Thailand, føres i dag ikke på sovjetiske
vilkår, men under vejledning af marxismen-leninismen, Mao
Ts e tung-tænkningen•

Derfor er sovjetledelsen særdeles agressiv. Grænsepro­
vokationer mod Kina begyndte allerede vinteren 1968-69« Selv
om enhver, der kaster et blik på kortet, kan se, at øen Chen-
pacP i Ussurifloden er kinesisk område, er sovjetiske mili­
tærenheder gang på gang trængt ind på dette område og har
dræbt kinesiske fiskere og grænsevagter« Grænseepisoder er
ofte forspillet til noget større, og netop fordi mange ger­
ne vil betragte sådanne episoder som "tilfældige" uheld i
en skærpet situation, er det nødvendigt at understrege, at
bevidste provokationer kan tjene til
at udløse en konflikt, hvis modparten ikke er overmåde tål­
modig.

Sovjetledelsen skulle givetvis bruge "episoderne" til
en fordøminelsesmanifestation fra de "kommunistiske" parti­
ers sommermøde i Moskva« Men end ikke dét formåede de« Split.
teisen var for stor«

Situationen er alvorlig. Det kinesiske folk ved det,
og det forbereder sig på, at det værste kan ske. For alle,
der vil socialismen, hvor i verden de end befinder sig, må
solidariteten med socialismens førende land være uden svig.
Der er ikke plads for "gustent overlæg" eller "samling pu
tværs af ueningheden"• Den cubanske ledelses og andre "mel-
lemvejsfolk"s opfordringer til Sovjetunionen og Kina om at
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finde sammen i "fælles kamp mod imperialismen" forplumrep
kun problemstillingen, uen, der ønsker at ild pg vand skal
forenea, enten drukner eller brænder sig. Vi står i dag Ov
for-en skærpet modsætning mellem på den ene side de to sto/
imperialistiske “supermagter" og på den anden side socialis*
mens mest fremskredne land, Folkets Kina, Europas socialis/
tiske forpost Albanient alle folky der kæmper for national
befrielse og alle arbejdere, der kæmper*mod monopolkapitalen
og imperialismen.

Såled.es former hovedmodsætningen mellem socialismen o*
kapitalismen sig ved årtiskiftet 197o. Og det er Kina, der
er i brændpunktet!

Derfor:

HÆNDERNE VÆK FRA FOLKETS KINA!

SOLIDARITET MED DET KINESISKE FOLK!

BEKÆMP USA- OG SOVJETIMPERIALXSMEN!

KOMMUNISTISK FORBUND
(marxister-leninister)
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I arbejderbevægelsen er det kampen mellem revialo-
nismen og revolutionær politik, aom er den centrale kamp,
der i arbejderbevægelsens egne rækker genspejler kampen
mellem borgerskabet og proletariatet« For at en revolu­
tionær kommunistisk politik kan vinde frem må kampen mod
revisionismen derfor være den umiddelbare taktiske hoved­
opgave set i lyset af målet, skabelsen af et revolutio­
nært parti«

Kamp mod revisionismen betyder konkret en afsløring
af de såkaldte arbejderpartiers mere eller mindre åbenly­
se samarbejdspolitik med borgerskabet, hvilket vil sige,
at disse partier svigter såvel det revolutionære perspek­
tiv som den dagsaktuelle kamp«

I kampen mod revisionismen ser KFML det som sin op­
gave

- at understrege, at den danske statsmagt inklusive
det faglige bureaukrati er et redskab for monopolkapita­
len i kampen mod arbejderklassen, og at denne statsmagt
vil bruge alle midler, først og fremmest den væbnede magt,
i det øjeblik monopolkapitalens interesser for alvor
trues•

De revisionistiske forestillinger om, at man kan an­
vende de eksisterende magtorganer til ad reformernes vej
skridtvis at nå frem til socialismen, er således i reali­
teten klassesamarbejdspolitik, der blot dækkes af "revolu­
tionære’' fraser«

— at afsløre D"K!,,P’s, SF1 s og andres samarbejdsvilje
med det socialdemokrati* der er den mest effektive admini­
strator af kapitalisme.! for monopolkapitalen«

— at afsløre revisionisternes forræderi internatio­
nalt* i første række de sovjetiske revisionisters samarbej­
de med den traditionelle imperialisme* vendt mod de natio­
nale befrielsesbevægelser og lunarbejderklasserne i de im­
perialistiske lande«
c« Agitation og propaganda. Aktuel politik

Men kampen mod revisionismen vil blive abstrakt og gold,
hvis Kommunistisk Forbund (M-L) ikke formår at pege på et
korrekt politisk alternativ til revisionismen« Også på
dette punkt må forbundet imidlertid kende sin begrænsning!
det må systematisk og sejt arbejde på, gennem en analyse
af situationen nationalt som internationalt* at nå frem
til politiske retningslinier på stadig flere felter«

Verdenssituationen karakteriseres idag vød fire ho*-
vedmodsigeIser* der udgør et hele og derfor ikke kan be­
tragtes hver for sig. Hovedmodsigelserne er:

Modsætningen mellem de undertrykte nationer på den
ene side og imperialismen og social-imperialismen på den
anden side«

Særlig i Vietnam har folkekrigen ført til store sej­
re over imperialisterne, og den sejrrige kamp fortsætter
på trods af social-imperialisterrfes stadige pres for at
sbable on kompromisaftale på benene i modstrid med det
vietnamesiske folks interesseri og ikke mindst inspireret
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af vietnamesernes heroiske eksempel blusser kampene op i
en række lande i Asien, Afrika og Latinamerika.

Modsætningen mellem proletariatet og bourgeoisiet i
de kapitalistiske og revisionistiske lande.

Den tiltagende undertrykkelse og udbytning, i for­
bindelse med kapitalismens almene krise, bevirker en sta­
dig skærpelse af klassemodsætningerne i ‘de kapitalistiske
lande. I USA antager kampen stadigt mere militante former,
og i Vesteuropa er massekampene blusset op overalt, i sær­
deleshed i Frankrig og Italien. I Østeuropa foregår der
ligeledes en stadig skærpelse af modsætningerne. De fleste
steder kendetegnes kampen imidlertid af manglen på revolu­
tionær kommunistisk ledelse, og dermed af svaghed.

Modsætningen mellem imperialistiske og social-impe-
rialistiske lande og blandt de imperialistiske og blandt
de social-imperialistiske lande.

Trods det stigende interessefællesskab mellem de im­
perialistiske og de social-imperialistiske lande vil der
stadig bestå modsætninger mellem disse to dele af den im­
perialistiske lejr. Derudover skærpes modsætningerne mel­
lem USA og de vesteuropæiske lande i den amerikansk domi­
nerede del af den imperialistiske lojr, og i den sovje­
tisk dominerede del skærpes modsætningerne mellem USSR og
de østeuropæiske lande. Derudover strides de monopolkapi­
talistiske grupper i de enkelte kapitalistisko lande.

Modsætningen mellem socialistisko lande på den ene
side og imperialistiske og social-imperialistiske lande på
den anden side«

I takt med den imperialistiske lejrs voksende indre
vanskeligheder, skærpeis modsætningen mellem den imperialis­
tiske lejr og de socialistiske lande, hvilket bl.a. kommer
til udtryk gennem USA* s og USSR* s forsøg på at omringe Den
kinesiske Folkerepublik (militærbaser, økonomiske og po­
litiske aftaler m.v.).

Kun ved at erkende disse grundlæggende modsigelser,
som i sidste ende er afledt af den grundlæggende modsigel­
se i vor tid, nemlig modsætningen mellem kapitalismen og
socialismen, vil en marxistisk-leninistisk organisation
være i stand til at orientere sig korrekt, både i sin in­
ternationale holdning og i sin holdning til problemerne i
sit eget land.

For Kommunistisk Forbund (M-L) betyder indsigten i de
fire hovedmodsigelser i verden idag følgende for holdningen
til imperialismen:

- KFML erklærer sin ubetingede solidaritet med den na-
tionele befrielseskamp, der er nøje forbundet med lønarbej­
derklassens kamp mod monopolkapitalen i de imperialistiske
lande.

- KFML støtter enhver antiimperialistisk bevægelse,
der retter spydspidsen i sin kamp imod den amerikanske im­
perialisme. Samtidig vil KFML arbejde for, at antiimperia-
listiske frontbevægeIser videreudvik.les til at rette kampen
imod både den amerikanske og den sovjetiske social-imperia-
lisme, idet disse to store imperialistiske magter idag ar­
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fejder på at opdel« verden imellem sig gennem s tormagtsløs­
ninger hen over hovedet på og pil tværs af de kæmpende folk.

- KFML afviser videre ethvert forsøg på at opstille et
antagonistisk modsætningsforhold mellom den danske lønarbej­
de vklasse og folkene i de hol- og halvkoloniale lande, idet
aon danske arbejderklasses hjemlige kamp imod monopolkapita—
lan i sit væsen er den samme kamp som de undertrykte folks
kamp niod imperialismen.

— KFML vil afsløre og bekæmpe den sovjetiske social­
imperialisme, og KFML støtter ubetinget den sovjetiske og
andre statskapitalistiske landes aruejderklasser i dens
kamp mod social—imperialisme og mod det lokale nyrevisio­
nistiske borgerskab.

— Stillet overfor den amerikanske imperialismes ind—
ydelse i og direkte dominans af Danmark vil KFML støtte

enhver bevægelse, som aktivt og på et klart antiimperia—
lis ti sk grundlag bekæmper NATO, bekæmper forsøg pa at læg­
ge Danmark direkte ind under de internationale monopoler 
gennem Fællesmarkedet o. lign. Desuden
forsøg fra USA- og sov,jetimperiaListisk
re de europæiske lande gennem europæiske

vender vi os mod
side pa at uomine-
nyordninger •

For Danmarks vedkommende vil KFML foretage en stadig mere
dybtgående klasseanalyse, for derigennem at kunne udarbej­
de den korrekte politik for den hjemlige klassekamp. Denne
klasseanalyse ma ikke biot afdække det grundlæggende anta­
gonistiske modsætningsforhold mellem de to hovedklasser,
bourgeoisiet og proletariatet, men den mu også afdække de
ikko-antagonisti ske modsigelser indenfor proletariatet
selv.
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dansko samfund mu en marxistisk-leninistisk politik over­
for småborgerskabet bestå dels i at skærpe modsætningerne
mellem s torkapi talis ter or, småkapi talister , dels i at for­
berede småborgerskabet på, at dets altovervejende flertal
vil ende i proletariatets rækker, og endelig i at virke
for, at don resterende småbesiddelso, f.eks. for landbru­
gets vedkommende, af de små besiddende selv omformes til
fællesbrug (kooperativer), der kan udnytte stordriftens
fordele•

1’2 baggrund af dette rids af klassestrukturen i Dan­
mark ses det tydeligt, at den socialistiske revolutions
hovedkraft or et proletariat, dvs. en lønarbejderklasse,
son omfatter den altovervejende del af den danske befolk­
ning. Imidlertid findes der inden for proletariatet en
række ikke-antagonistisko modsigelser, som skyldes for­
skelligt bevidsthedsniveau, arbejdsmæssig placering, tra­
dition, bevidst splittelsespolitik fra kapitalisternes og
reformis ternes side osv. Der er således modsigelserne
mellem faglærte og ufaglærte, mellem industriproletarer
og kontorproletarer, mellem by-og landarbejdere, mellem
højt- og lavtlønnede, mellem kvindelige og mandlige ar­
bejdere, mellem håndens og åndens arbejdere, samt et væld
af afledte og tradi tionsbesteinte modsætninger af større
eller mindre betydning.

Og endelig, uden som helhed at være tilknyttet, end­
sige udgøre, en bestemt klasse, findes der de studerende.
Denne gruppe er vokset pa grund af monopolkupitalens sti­
gende efterspørgsel på kvalificeret teknisk og administra­
tiv arbejdskraft, hvilket tvinger monopolkapitalen til
dels at rekruttere de studerende fra andre klasser end
hidtil, og dels til i et stadigt stigende omfang at prole­
tarisere løn- og arbejdsforholdene for de færdiguddannede.

Disse forhold har i slutningen af 196o*erne fert til
en stadigt voksende anti-kapitaiistisk bevidsthed blandt
de studerende. Studenteroprøret i de højtudviklede kapita­
listiske lande skal bl.a. ses i dette perspektiv.

Denne skitse af det danske klassesamfund betyder for
Konih*unistisk Forbund (M-L) følgende i dets holdning til
klassekampen i Danmark:

- KFML støtter ubetinget alle bestræbelser fra løn­
arbejdernes side på at sælge deres arbejdskraft så dyrt
som muligt. KFML støtter alle lønkampe og afviser den u-
videnskabelige 11 lønkage te ori ” , som har til formal at
spille højt- og lavtlønnede arbejdere ud mod hinanden.
Der findes kun den løn, som det er muligt at fravriste
kapitalisterne i den stadige selvforsvarskamp, kampen for
de dagsaktuelle krav.

- KFML støtter ubetinget alle bestræbelser pu at ud­
bygge sociale hjælpeforanstaltninger, bremse husleJestig-
ningerno og skabe muligheder for billigt socialt og offent­
ligt byggeri. KFML vender sig mod statsmagtens udplyndring
af det arbejdende folk, f.eks. via skattefluningen af løn­
arbejderklassen og forbrugsbegrænsende foranstaltninger
rettet mod arbejderklassen.
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— KFML vender sig imod alle forsøg fra reformisternes
og revisionisternes side på at bremse lønkampen, at indgå
rådne kompromisser og at pådutte arbejderklassen et falsk
•'samfundshensyn”, som under kapitalistiske forhold betyder
intet andet end hensyn til monopolkapitalen«

- KFML vil arbejde for nedrustning og neutralitet og
støtte enhver bevægelse, som virkelig svækker det borgerli­
ge danske militær, der på en og samme tid er USA-imperia-
lismens vagthund i Danmark og det danske borgerskabt væb­
nede undertrykkelsesmiddel mod den danske løharbejderklas-
se. Ud fra denne betragtning må vi hævde arbejderklassens
ret til selvbevæbning og derfor vender vi os imod pacifis­
tiske paroler om generel afrustning, som bl.a. SF, D"K"P
og VS går ind for, samtidig med at vi understreger, at *if-
rustningsparolen sår falske Illusioner om, at det er mu­
ligt fredeligt at afvæbne kapitalisterne. Perspektivet for
den antimili taristiske kamp må være et socialistisk Dan­
mark med et bevæbnet proletariat«

- KFML understreger imidlertid, at den dagsaktuelle
kamp, som her i korte træk er ridset op, i sidste ende er
en resultatløs kamp, hvis den ikke videreføres pa et mere
fremskredent niveau, dvs, hvis den ikke føres over i en
organiseret kamp under ledelse af et revolutionært kommu­
nistisk parti imod selve det kapitalistiske samfund og
dets statsmagt med den socialistiske revolution som mål«
Vi vender os mod revisionistiske forsøg på at opstille en
"fredelig”, dvs« parlamentarisk overgang til socialismen«
At så illusioner om og direkte lægge sin strategi an efter
en opfattelse af fjenden som en vennesæl modstander, som
frivilligt giver afkald på sine ejendomsprivilegier, bety­
der i realiteten en afvæbning af arbejderklassen« Ud fra
alle hidtidige erfaringer understreger KFML, at kampen om
magten i samfundet er en revolutionær kamp, hvor lønar­
bejderklassen står over for en modstander som vil bruge
ethvert middel for at bevare magten« ^Vejen til socialismen
går suledes ikke via Folketinget, men gennem massekampe,
revolutionær omstyrtelse af borgerskabets magt og en fuld­
stændig sønderbrydning af det borgerlige statsapparat«
For revolutionære kommunister kan Folketinget aldrig bli­
ve mere end en talerstol, der kan benyttes til at afsløre
de bestående magtforhold«

Idag er klassekampen i Danmark ikke under ledelse af
et kommunistisk parti« Tværtimod hæmmes den uophørligt af
de reformister og revisionister, som har ledelsen i såvel
de politiske som de faglige arbejderorganisationer.

Den første forudsætning for at få gennemført såvel
en effektiv dagsaktuel kamp som en langsigtet revolutio­
nær kamp er likvideringen af pamperuvæsenet og likvide­
ringen af de reformistiske og revisionistiske partiers ind­
flydelse i lønarbejderklassen.

På baggrund af, at pamperne ved hjælp af deres poli­
tiske og faglige apparater undertrykker arbejderbevægelsen,
■fastslår Kommunistisk Forbund (M-L) følgende:

39



- Vi vil arbejde for, at de reformistiske og revisio­
nistiske pampere, som via Socialdemokratiet, SF og D"K"P
påtvinger arbejderklassen sin klassesamarbejdspolitik, bli­
ver afsløret og knust*

- Vi støtter kravet om en reel demokratisering af fag­
bevægelsen. KFML vil arbejde for at afsløre de faglige le­
dere, der bestandigt maner til ro og orden på arbejdsplad­
serne. Fagbevægelsen kan kun blive en regulær kamporganisa­
tion for arbejderne, såfremt pamperne fjernes, lederne sæt­
tes på gennemsnitsarbejderløn, alle afstemninger gennemfø­
res som medlemsafstemninger og det forbydes lederne at skaf­
fe sig vellønnede "ben",

- Endvidere må fagbevægelsen totalt løsrives fra stats­
apparatet; statsindgreb i arbejdskonflikter, arbejdsretten,
forligsmandsloven, strejkeforbud og andre under trykke Is es-
midler må bekæmpes og fjernes. Arbejderne må kæmpe for at
komme til at stå frit i kampen mod arbeJdskøberne. Depor­
tationsloven må afskaffes og arbejdsanvisningen må tilbage
til fagforeningerne.

- KFML vil afsløre de reformistiske og revisionistiske
pamperes klassesamarbejdspolitik bl.a. med hensyn til "de­
mokrati på arbejdspladsen'1, "udbyttedeling” og "produktivi­
tetsfremmende lønsystemer". Denne politik har til formål
dels at splitte arbejderne indbyrdes, dels at skjule den
øgede udbytning og undertrykkelse.

ARBEJDERE OG UNDERTRYKTE FOLK I ALLE LANDE, FOREN JER!

KOMMUNIST 9
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NEJ TIL INDIENS AGGRESSION
7; december 1971
10

Sjældent har dansk presse veret så eenstemmig i behandlingen af en in­
ternational foreteelse som tilfældet er med den nuværende indisk-paki-
stanske krig. Fra Berlingske Tidende til Land og Folk bakkes den in­
diske regering mere eller mindre op, dens politik ro tfærd i gg or es og
dens synspunkter og sejrsmeldinger fremhæves.
Vi minder om et par kendsgerninger: 

- For det første: Den meget opreklamerede "indiske fredspolitik" og
"indiske neutralitetspolitik" er slet og ret' en myte. Indien funge­
rer skiftevis som USA-imperialismens og Sovjet-imperialismens for­
længede arm i Asien og for tiden synes Indira Gandhi at dække sig
under Breznev’ beskyttende vinger. Fra sovjetisk side har man tyde­
ligvis opmuntret den indiske regering til at begå aggression ovor
for Pakistan.

For dot andet.: Pakistan var tidligere USA-imperialismens nære alli­
erede, dette er langt fra tilfældet idag. Ligesom Indien er det et
land med en reaktionær og halvfcudal struktur, men i modsætning til
Indien følger Pakistan mere og mere en kurs, der er i direkte mod­
strid med USA*s og Sovjets interesser. Man betoner den nationale
uafhængighed og tager afstand fra de to supermagters afpresningspo­
litik. Man styrker forbindelserne til Kina, 'som stotter Palcistans

krav pu national selvstændighed.

- For det tredie: Separatistbevægelsen i
Østpakistan, der så ivrigt bakkes op af
"den samlede danske opinion", er en klart
defineret pi’o-imperialis tisk og pro-indisk
bevægelse under reaktionær ledelse og med
et reaktionært mål, nemlig at splitte Paki­
stan- og akabe en indisk lydstat i østpaki­
stan. På den måde vil Sovjet-imperialismens
positioner i Asien styrkos og kampen mod de
progressive frihedsbevægelser i Indien og
Pakistan vil ligeledes blive styrket.

- For det fjerde: Man kan rejse stor tvivl
om i hvor stor udstrækning den østpakistan-

sko arbejder- og bondebefolkning slutter op om Awami—separatistorne.
Denne bevægelse fik ved det pakistanske valg ikke sin tilslutning
p.g.a. krav om løsrivelse, men p.g.a. krav om større selvstyre.
Ferst efter valget skærpede hiujibur Rahnan sine krav og gik ind for
løsrivelse. Endvidere vil en evi. østpakistansk løsrivelse ikke be­
tyde on nedbrydning af det reaktionære samfundssystem, men tværtimod
at det es tpakis tans.ke borgerskab vil få frie hænder til at udbytte
arbejderne.og bønderne, jj
For det femte: Den indiske regering har ikke på nogen måde lagt
skjul på sine hensigter. Man onsker.at ekspandere, at erobre Cet-
palcis tan og at knuse den multi-nationale pakistanske stat. Meget ty­
der på at don indiske ekspansionisme hurtigt er ved at udvikle sig
til at blive en generel imperialistisk trussel i Asien. Den nuværen­
de krig er fremkommet som en indisk slåen-mønt-af de tragiske begi-
venhder i Østpakistan og flygtningenes situation. Indiske militær­
enheder har i det sidste halve år konstant krænket pakistansk ter­
ritorium for at bakke separatisterne op. Nu er det blevet til åben
aggression, der er fulgt op af on formol "anerkendelse" af marionet­
terne i don såkaldto "Dangla Desh"—regering.
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Inren socialist ex' i tvivl om, hvad -man skal mene om samfundssystemerne
i både Indien og Pakistan. For eller senere vil arbejder- og bondebe­
folkningerne også i disse lande gore oprør, gennemføre den demokratiske
revolution og påbegynde den socialistiske opbygning, ligesom det i Asi­
en allerede er sket i Kina, Vietnam og Korea.
Men af den grund undlader vi ikke at tage stilling til den aktuelle
krig mellom Indien og Pakistan. Vi vender os mod enhver aggressor og
stotter ethvert land, der or udsat for aggression. Og vi fordømmer den
borgo iTfi gVr”"1'^0 rr,i s t i s k og revisionistiske presses fordrejninger af
kendsgerningerne og foretager vor egen , analyse og bedømmelse.
Vi ved, nt Land og Folk og det revisionistiske Danmarks "kommunistiske”
Parti har sine ganske bcsteu.te grunde til at. bakke den indiske aggres­
sion op, D”K”P fungerer i denne som i alle samhænge som Sovjet-imperia­
lismens forlængede arm og ved meget vel, at det ikke mindst er sovjets
politik, der gennemføres af de indiske reaktionære mod Pakistan. Vi
understreger imidlertid, at det nyo borgerskab i Sovjetunionen fører
en politik indadtil og udadtil, der skader den sovjetiske arbejderklas­
se og den internationalo arbejderklasse så vel som d c undertrykte na­
tioner over alt i verden.

Den sovjetiske social-imporialisme (socialisme i ord, imperialisme i
handling) har et langt synderegister feag sig og den vil før eller tee-
nore komme til kort, ligesom den amerikanske imperialisme vil gøre det,
I Indokina saboterer sovjet—lederne folkenes befrielseskamp og håber på
et kompromis med USA—imperialismen, i Mellemøsten sælger de det palæsti­
nensiske folks retfærdige krav til fordel for en ’• forhandlings løsning”,
over for Tjekkoslovakiet fører de en brutal aggressions- og undertryk­
kelsespolitik og over for Kina foretager de- en systematisk militær om­
ringning og har allerede foretaget flere militære fremstød. Disse be­
givenheder og sidst den sovjet-støt.tede aggression mod Pakistan viser,
at det. oi' nødvendigt, at den anti-imperialistiske kamp føres både mod
USA—imperialismen og Sovjet—imperialismen.
Hej til Indiens aggression!
Bekæmp VSA- og Sovjot-imperialismonl

Kommunistisk Forbund
Marxister-Leninister

Fra denne glas- og betonbygning i Bruxelles
udøver monopolkapitalen sin reaktionære
integratlonspolitk. På samme tid er dette
EJBC-hovedkvarter rammen om de voldsomste
sammenstød mellem de forskellige monopol­
kapitalistiske grupper i de forskellige
fmllesmarkedslande.
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FRONTARBEJDE

Å, ALMENT
Et centralt spørgsmål for den rovolutionæ-
re bevægelse er forholdet til frontarbej­
det. Problemet er af central betydning,
fordi det berører forholdet mellem strate­
gi og taktik, mellom forskellige kampe på
forskellige niveauer i forskellige histo­
riske situationer og mellom parti og mas—
sobovcgølso• For tiden er spørgsmålet ak­
tuelt 1 forbindelse mod kampen mod EF.

1. I kampen for don proletariske revo­
lution indtager dot revolutionære parti
don ledende rolle. Udon ot revolutionært
parti — ingen socialistisk revolution.
Kampen om magten i samfundet or don høje­
ste form for klassekamp.

2. Klassekampen finder uafbrudt sted i
klassesamfundet, mon kun i nationale kri­
sesituationer drejer den sig om.selve mag­
ten i samfundet. I perioden forud for don
socialistiske revolution or det dot revolu­
tionære partis opgave at vinde ledelsen i
klassekampen på alle niveauer og sikre sig,
at kampene fører til stadigt nyo og more
omfattende angreb på klassofJenden i den
socialistiske revolutions perspektiv.

3. I klassekampen organiserer masserne
sig på forskellige niveauer. I kampen for
at sælge arbejdskraften så dyrt som muligt
organiserer lønarbejderne sig i fagligo or­
ganisationer. I kampen for at sikre ordent­
lige boligforhold organiserer lejerne sig i
boligfrontor og lejerforeninger. I kampen
mod imperialistisk undertrykkelse organise­
rer masserne sig i anti-imperiallstisko be­
vægelser. I kampen mod forsøg på at under­
trykke nationen organiserer masserne sig
i nationale forsvarsfrontar.

4. Dot er det revolutionære partis op­
gave at organisere eller støtte massernes
organisering på så mango felter som muligt.
Udon massernes organisering i konkrete kam­
po vil dot revolutinæro parti stå isole­
ret og kampene udo i befolkningen befinde
sig på lavesto spontane niveau. En sådan
situation or utænkelig; tværtimod vil ud­

viklingen, konsolideringen og den kvalita­
tive og kvantitative styrkelse af det revo­
lutionære parti organisk vekselvirke med
massernes organisering på stadigt flore
områder i stadigt stærkere masseorganisatio­
ner og massefrontor.

5« På forskellige niveau'er må dot væ­
re revolutionæres opgave at arbejde for ud-

^vi^klingon af don most massivo kamp imod
Kapitalens offensiver. Dotte må også være
opgaven i kampen mod EF. I kampen mod EF
organiserer masserne sig i on front. Den­
ne fronts opgave or at samle flest muligt
i forsvaret mod kapitalens offensiv. I mod­
sætning til dot revolutionære parti, be­
står fronten ikke blot af lønarbejdorklas-
sons mest avancerede, bovidsto og socialist­
iske revolutionære kadrer, mon af alle, som
på forskellige nivoauor og mod større eller
mindre bevidsthed organiserer sig mod det
konkrete fremstød fra kapitalens side.

6. Sot i relation til kampen om mag­
ten i samfundet, dvs. til den proletar­
iske revolution, or de opgaver, frontbovæ-
golsor påtager sig, at betragte som takti­
ske delkampe. Do stiller ikke umiddelbart
spørgsmålet op om selve magten i samfundet.
Dotte betyder imidlertid ikke, at de kon­
krete kampe imod kapitalens konkrete offen­
siver på bestemte områder or uden betyd­
ning for den endelige kamp om magten. En
sejr i massernes kampe, en sejr i dolkom-

*po, svækker kapitalen og styrker lønarbej—
dorklassens positioner.

7. Dot er det revolutionære partis op­
gave og pligt at sikre sig den politiske
ledelse i frontarbejdet. Kun derigennem
kan opportunisme, kapitulationismo og små­
borgerlig vaklen i fronten bedst bekæmpes.
Dette er imidlertid ikke ensbetydende med,
at fronten skal påduttes partiets opgaver -
noget sådant vil v»—•» en "venstre"—fejl.

8. umvendt or det nødvendigt, at de
revolutionære bevarer deres selvstændighed
inden for fronten, propaganderer deres stand­
punkter og herigennem påviser, at kun den
socialistiske revolution endegyldigt kan
afskaffe kapitalismen og dermed den under-
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trykkolso, bob kapitalen pA snart det ene,
snart det andet delområde søger skarpst.
Undlader de rovolutionaro at gøre dette
arbejde vil der vare tale os højrofojl.

9« Dot er marxister-leninisters opga­
ve at sikre frontens massekarakter. Det­
te kan do kun gøre, hvis do Konsekvent
bokaapor reformisters og revisionisters
forsøg pA at afskaffe demokratiet i fron­
ten og føre don ind i toppolitikkons parla­
mentariske arbejde*stil'•

14. Truslen fra højre i dot konkrete an­
ti-EEC-arbe Jdo, som visor sig primart gen­
nem SF'ernes og D"K"P'ernes arbejde, tager
karakter af et reformistisk og revisionis­
tisk skønmaleri af dansk kapitalisme gen­
nem udbredelsen af forestillinger om. at
et Danmark udon for EF vil gøro dot lottoro
at nå socialismen ad parlamentarisk vej el­
ler skabe bedre vilkår for "socialistiske
roTormer". I kampen mod disse synspunkter
må KFML'ore forene sig mod andro sociali­
stiske elementer, dor mere eller mindro
klart bovagor sig i retning af revolutio­
nere standpunkter.

B. KONKRET
lo. I den nuvaronde situation findes dor

ikke et revolutionart parti. Som partifor­
beredende organisation må KFML principielt
følge de ovenanførte retningslinier, dog
vol vidende, at vi ikke som organisation i
don nuvarende situation kan vinde ledelsen
i frontarbejdet, mon kun sikre, at vore
synspunkter fremføres. Dette udelukker imid­
lertid ikke, at m-l'ere kan tage ledelsen
på enkelte områder inden for frontarbejdet.

11. I dot nuvaronde antl-EEC-frontarbeJ-
de or hovedfaron højretendenser, som revi­
sionister, reformister og åbent borgerlige
elementer fører Ind i fronten. I konkrete
situationer kan "vonstre"-tondonsor optrå­
de som taktisk hovodfaro. Imidlertid må an­
greb fra "venstre" behandles ud fra erken­
delsen af højre som don dominerende fare.

12. I den nuvaronde situation tilslutter
KFML sig anti-EEC-komitoer, dor som grund­
lag har "NoJ til EEC". KFML'ore bor fremfø­
re dot synspunkt, at "NoJ til EEC - for na­
tional selvbestemmelsesret" or den praolso-
sto parole for anti-EEC-frontarboJde, men
ikke betragte antagelsen af denne parole
som en betingelse for samarbejdet. Samtidig
må KFML'ore søge afvarget, at grundlaget
for anti-EEC-arboJdet indsnævros til at
blive ot socialistisk grundlag.

13. Det er KFML*s opfattelse,at kampen
m-d EEC or en defensiv kamp vendt mod do
store ouropaisko monopolers forsøg på sam­
men mod doros danske lakajer at skarpe un­
dertrykkelsen af den danske lønarbejder­
klasse. Kampen for den nationale selvbestem­
melsesret indebarer ikke den opfattelse, at
dot danske kapitalistiske samfund or uaf-
hangigt af imperialismen og de internatio­
nale monopoler. Kampen for den nationale
selvbestemmelsesret er on kamp for at af­
var g o don endelige og totale udslettelse af
Danmark som nation gennem on underordning
af Danmark under do store ouropaisko mono­
polers overstatslige magtapparat. Kampen
for national selvbestemmelsesret or såle­
des on antimonopolistisk, antiimporialis-
tisk kamp og on kamp "for demokratiske ret­
tigheder.

15. Truslen fra "venstre" visor sig i
dot konkrete anti-EEC-arboJde primart gen­
nem VS-leninisternes forsøg på at gøre
fronten socialistisk eller i det mindoto
"snavert" antikapalistisk. KFML må afvise
disse forsøg, men i dot store og helo be­
handle modsigelsen mellom os og "velmenende
VS'ore s<up en ikke-antagonistisk modsigel­
se, og KFML'oro må i kampen mod "venstro"-
tendenserne holde den røde fano højt i for­
holdet til revisionister og reformister,
som vil benytte vor afvisning af "venstro"-
tondonserne til ogne formål.

16. Organisatorisk må KFML'ore deltage
i frontarbejdet som repræsenterende KFML
og ikke som enkeltpersoner. Kammerater,
som deltager i komité-arbejde, må aflæggo
rapport til forbundsledelsen. FL vil ser­
ge for, at de i anti-EEC-arbeJdot deltagen­
de kammerater kan mødes til udveksling af
erfaringer og diskussion af vor linie og
taktik i arbejdet.

17« I det nuvarende brede arbejde i kam­
pen mod EEC forsøger isar SF*orne og D"K"P*
orne at gøre komitéorne til lokalo topsam-
arbeJdsorganor mellom de i anti-EEC-arboJ-
dot deltagende organisationer. Visse steder
søger man endog.at sammensatte ledelsen ef­
ter det- føderative princip, dvs. hver orga­
nisation får et lige antal ledolsosmedlom-
mer og søger samtidig derigennem at omdan­
ne komiteen til on propagandacentral for do
enkelte partier. Heroverfor må KFML'ore ar­
bejde for at sikre demokratiet i fronten og
propagandere massolinien. KFML'ore må ar­
bejde for, at deltagerne i komitearbeJdot
valgor ledelsen vod almindelig flertalsaf-
stesmlng, således at hver enkelt deltager
uanset partitilhørsforhold får én stemme.
Anti-EEC-fronten skal vare antl-EEC-aktivl-
stornos front og ikke on propagandafordo-
lingscontraJ for do enkelte organisationer.
Komiteernes virksomhed bør efter vor mening
vare on fallos-optradon udadtil.

KOMMUNISTISK FORBUND
MARXISTER-LENINISTER
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Kommunistisk Forbund Marxister-Leninister
er af'den opfattelse, at set i det socia­
listiske perspektiv er kampen mod EF en
delkamp« Det er en konkret kamp her og nu
imod do storo europæiske imperialistiske
magter, imod de europæiske stormonopoler
og deres danske medløbere. Det or en
kamp for at forhindre Danmarks indlemmel­

ivet i kampen mod EF.
anti-EF-front vil repræ-

de forskellige retninger
r socialdemokratiet mødes

e indbyrdes debatter. Deres opfat-
vil ligeledes påvirke den måde,
anti-EF-arbeJdet gribes an.

Når så mange forskelligo mennesl
vidt forskellige meninger modes
samarbejde imod den europæiske
sestrussel, må der nødvendinvi
gnidninger og uenighed
anti-EF—arbejdet som o
sere det på.
Det er vigtigt, at d
standigt finder stod
don, måske med en fo
den svækker slagkraften
det, får man blot en kunstig enhed og ik­
ke en konkrot samling omkring hovedopga­
ven: at bokæmpe Danmarks Indlemmelso i
EF.

Kan man ikke
hvert fald kunne
erlige, social—

venstre for so-
r\rsjfe\lige venstre-
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Hvad kan samle mennesker, der politisk
kommer fra så vidt forskellige organisa­
tioner som f.eks. Det radikale Venstre,
Retsforbundet, Socialdemokratiet, SF,
D"K"P, VS og Kommunistisk Forbund Marxi­
ster-Leninister? Og videre: På hvilket
grundlag kan partipolitisk engagerede
forene.sig med EF—modstandere, som ikke

yttet et bestemt parti eller en
rganisation?
rundlaget må naturligvis være

indlemmelse i EF.
det, må man

dét! Det ml
okrater, pa
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I de seneste måneder er modstanden mod
EF vokset. Regeringen og Folketingets EF-
flertal hor svært ved at dæmme op for
denne modstand. Der males sorte billeder
of oet fattige og ensomme Danmark uden
for EF. Der appelleres til de nationale
mindreværdskomplekser. Der trues med
skatteforhøjelser. Fra EF-tilhængerne ho­
rer man atter do gammelkendte toner: Dan­
mark er ot latterligt lille land, som for
at klaro sig må læne sig til de velVoksn«
europæiske brødre.
Men i brodere og bredere kredse af befo
kningen tror man mindre og mindre på "EF
tilhængernes snak. Rundt om i landet
der den ene anti-EF-komité
anden. På arbejdspladser,
ningsinstitutioner, på lok
alt, hvor anti-EF-komiteer
der stor tilslutning. Ma
som ellers er politis
finder sammen i én
Nej til EF!
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so under Ronunlonens overstatslige nyn­
digheder. Det er en kamp imod et forsøg
på at lukke doren op for den endelige og
totale opgivelse af den nationale selv­
bestemmelsesret.
KFML mener videre, at EFs ’frie bevæge­
lighed af arbejdskraft, varer og kapital*
sikret ved hjælp af et fælleseuropæisk
overnationalt statsapparat betyder en
skærpet udbytning og undertrykkelse af
lonarbejderklassen.

FORSVARSKAMP
Kampen fra lenarbeJdorklassens side imod
disse bestræbelser er en forsvarskamp.
Den er ikke en kamp, som har socialismen
på dagsordenen, men en kamp som ligger på
linie med kampene mod NATO, mod ameri­
kansk imperialisme, mod vesttysk genop­
rustning osv. osv.
Som bekendt viser folketingsvalgene, at
kun et lille mindretal stemmer på parti­
er, som erklærer sig socialistiske. Til
gengæld viser opinionsundersøgelserne, at
langt, langt flere er imod EF.
KFML mener, at man må samle alle disse
modstandere i et fælles forsvar af den
nationale selvbestemmelsesret.
Samtidig mener vi, at det må være socia­
listers opgave inden for den fælles front
gennem politiske diskussioner at påvise,
at for lønarbejderklassens vedkommende
betyder en sejr i den fælles kamp imod
EF-indlemmelsesplanerne ingenlunde, at
den hellige grav dermed er velforvaret.
For det første vil kampen mod EF fortsæt-
te» ad om- og krogveje vil man søge at
få Danmark ind i "fællesskabet". For det
andet vil Danmark fortsat - også uden for
EF “ være et kapitalistisk land med pri­
vat ejendomsret til produktionsmidlerne/
med udbytnihg af arbejderklassen. Først
gennem den socialistiske revolution vil
denne udbytning kunne fjernes, først da
vil lonarbejderklassens egen statsmagt
kunne sikre vort land imod udenlandske så­
vel som indenlandske monopoler.
Hvordan gribes diskussionen om EF-kampen
i det socialistiske perspektiv an af de
forskellige retninger, som erklærer sig
socialistiske, og som deltager i kampen
mod EF7

SOCIALISTISK FOLKEPARTIS ROLLE
Socialistisk Folkeparti vil gerne spille
den socialistiske storebroder 1 antl-EF-
arbejdet.
SF er idag et reformistisk parti. Det for­
søger at bilde lønarbejderklassen ind, at
det er muligt at gennemføre socialistiske
reformer inden for det kapitalistiske sam­
funds rammer i samarbejde med det social­
demokrati, som ikke igennem snese af Ar
har ønsket så meget som et gran socialis­
me. I anti-EF-kampen forsøger SF desuden
at hyppe sine egne parlamentariske kartof­
ler ved at tilbyde at indtræde i en rege­
ring sammen med socialdemokratiet, hvis
forslaget om tilslutning til EF falder ved
folkeafstemningen.
Dermed skaber SF falske forestillinger om,
at der uden for EF vil kunne skabes en

"bedre" kapitalisme med socialdemokratiet
og SF som regerende partier. SF bidrager
dermed til at skjule de uforsonlige klas­
semodsætninger 1 Danmark, til at lægge
regslor over, at det er kapitalen, som
sidder på magten og til at afvæbne lønar­
bejderklassens kampe uden for folketinget

DANMARKS "r.OMMUNISTISKE" PARTIS ROLLE

Danmarks "kommunistiske" Parti har opgivet
det revolutionære perspektiv og er idag
kun kommunister af navn. Også de appelle­
rer til enhed med socialdemokratiet! også
de mener det muligt at nå socialismen ad
fredelig vejg også de mener, at i et Dan­
mark uden for EF vil det være lettere at
gennemføre "demokratiets fornyelse", som
angiveligt skal føre til on fredelig ind-
voksen i socialismen.
Med denne politik skønmaler D"K"P dansk
kapitalisme.
I praktisk politik kommer D"K”Ps satsen på
den parlamentariske vej til socialismen
til udtryk i en stadig opfordring til prin­
cipløs samling på venstrefløjen. Dette gen­
spejles bl.a. i dets iver efter at samle
"fine" navne og fremtrædende fagforenings­
pampere i arbejdet for at forhindre dansk
tilslutning til EF.

VENSTRESOCIALISTERNES ROLLE
Også Venstresocialisterne deltager aktivt
i ant1-EF-arbeJdet•
VS aer med stor og berettiget skepsis på,
hvorledes "socialistiske" partier som SF
og D"K"P har opgivet det socialistiske
perspektiv, ikke mindst i deres bestræbel­
ser for at tækkes socialdemokratiske op an­
dre borgerlige tendenser i anti-EF-kampen.
VS er imidlertid faldet i den stik modsat­
te groft. Do søger at indsnævre kampen.‘I
perioder har de nærmest ment, at kampen
mod EF umiddelbart skulle finde sted "på et
socialistisk grundlag. - For tiden ptiller
de det noget mere uldent op> de siger, at
de vil samarbejde med "enhver person eller
gruppe", som akeepteror det grundlag, at-
"kampen føres især mod dannelsen af EF-
staten", at "kampen føres ud fra den inter­
nationale arbejderklasses interesser", og
at kampen fores, fordi "EF hæmmer kampen
for socialismen."
VS-lcdolsen har indskærpet VS* medlemmer,
at de kun skal arbejde i EF-komiteer, hvis
nuværende grundlag kun er "Nej til EF" el­
ler "Ubetinget modstand mod EF", såfremt
VS'eme efterhånden kan få disse komiteer
til at antage det grundlag, VS opstiller!
Dermed kræver VS, at anti-EF-komlt6erne
skal se kampen mod EF i et socialistisk
perspektiv, hvorved de sammenblander det
socialistiske partis opgaver med de opga­
ver, som eksisterer for brede massebevægel­
ser, der går ind i en konkret forsvarskamp
imod en imperialistisk overnational trus­
sel.

KOMMUNISTISK FORBUNDS POLITIK.

Hvad mener KFML om anti-EF-kampen - dels
set i det langsigtede socialistiske per­
spektiv og dels set aom on konkret bred
forsvarekamp?
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Set 1 dot socialistiske perspektiv mener
vi, at kampen mod EF i sit vesen er en an-.
ti-monopolistisk og anti-lmperialistisk
kamp og en kamp for demokratiske rettighe­
der« Den er en delkamp, som i sidste in­
stans er antikapitalistisk og derfor ind­
går i don langvarige og langsigtede kamp
for socialismen.
Men kampen mod EF er ikke en umiddelbar
kamp for socialismen« Den er en forsvars­
kamp imod udenlandske monopolers forseg
pA at skærpe udbytningen og undertrykkel­
sen af lenarbejderklassen.
Men langtfra alle ser kampen i dette per­
spektiv. Skal man da isolere sig fra de
mange mennesker, som feler sig truet af
planerne om indlemmelse i EF og som ønsker
at forsvare sig imod dem?
Tværtimod. KFML mener, at den bredest tæn-
kelige.front bor etableres og udvikles i
kampen»mod EF. Det er derfor vor opfattel­
se, at det brede frontarbejde må gå ud fra
følgende grundlag:

- at kampen mod EF er en bred massekamp
- at bAde socialister og ikke-sociall-

ster må samles 1 en organiseret kamp
* tilfod EF

- at kampen mod EF er on national for­
svarskamp

- at kampen ikke skal fores gennem lok­
kemad med "fine’’ navne, men gennem en
samling af brede dele af befolkningen
i komiteer på arbejdspladser og på
lokalt plan.

- at komiteernes ledelser ikke skal vare
tumleplads for partipolitiske intri­
ger, men valgte af komiteernes aktive
medlemmer på demokratisk vis.

NEJ TIL EF !
FOH NATIONAL SELVBESTEMMELSESRET !

NIXON I KINA
Det bliver nok Svsrt at finde nogen uden­
rigspolitisk begivenhed, der or blevet så
meget omtalt og endovendt, som præsident
Nixons besøg i Den kinesiske Folkerepublik
i februar måned. De vestlige og de sovje­
tiske udlægninger varierer meget i formon,
men der tognor sig on fælles linie 1 vur­
deringerne: Kina og USA skulle vare vod at
finde sammen i on fallos "front" (den sov­
jetisko udlægning) olier "forståelse" (don
vestlige) rettet imod Sovjetunionen, og
kineserne skulle vare ved at opgive doros
revolutionere idealer til fordel for on
moro pragmatisk" eller "realistisk" poli­
tik ovo- for omverdenen i takt med, at Ki­
na udvikler sig til en "stormagt".
Hvor meget indhold er der i disso betragt­
ninger?
Allerede i 19^9 understregede Mao Tsotung,
at "vi er villige til at diskutere opret­
telsen af diplomatiske forbindelser mod
enhver fremmod regering på grundlag af
principperne om lighed, gensidig fordel
og gensidig respekt for den territoriale
ukrænkelighed og suverænitet under forud­
sætning af, at den er villig til at afbry­
de forbindelserne med do kinesiske reakti­
onære, at den holder op mod at konspirere
med dem eller hjælpe dom og indtager on
oprigtig og ikke hyklerisk, venskabelig
holdning ovor for Folkets Kina. Dot kino­
sisko folk onskor fredeligt samarbejde mod
folkene i alle lande, og det ensker at
genoptage og udvikle den internationale
handel for at udvikle produktionen og
fromme økonomisk velstand." (1) (Vor un­
derstregning. )

Fra det kinesiske standpunkt ville der
altså ikke have været noget i vejen for at
oprette normale statslige forbindelser med
Do forenede Stater efter Don kinesiske
Folkerepubliks grundlæggelse, såfremt den
amerikanske regering havde været indstil­
let på at respektere ovenstående princip­
per. Men som dot vel or bekendt, vægrede
do skiftonde amerikanske rogeringer fra
Truman til Johnson sig hårdnakket ved at
acceptere dot nye Kinas eksistens; de søg­
te at indkredse og underminere dot revolu­
tionære Kina mod allo midler undtagen en
direkte invasion af fastlandet, og USA har
siden den 27« Juni 1950 holdt den kinesis­
ke provins Taiwan besat.
Det tog over tyve år, før den amerikanske
lodolso endelig indså, at dens forsøg på
at isolere og knuse Kina var slået ynke­
ligt fejl, og begyndte at overveje en re­
vision af sin Kina-politik og eventuelt en
normalisering af forbindelserne, naturlig­
vis i håb om at kunne bruge en sådan nor­
malisering til at fremmo sine egne inter­
esser, f. oks. ved at spille på modsætnin­
gen mellem Kina og den sovjetiske ledelse,
og til at få tilvejebragt en for den ame­
rikanske imperialisme acceptabel udvej fra
dens nederlag i Indokina.
Da Kina hole tiden har ønsket fredelige
forbindelser med alle stater og også sidon
1956 har haft Jævnlige kontakter med USA
på ambassadørniveau om sager af gensidig
interesse, var det naturligt, at det rea­
gerede på Nixons ønske om at besøge Don
kinesisko Folkerepublik. I denne forbin­
delse kan dot være relevant at gøre op—
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□xrkson på, at Kina også opretholder di­
plomatiske forbindelser med f.eks. Sovjet­
unionen, Storbritannien og Indien, selv od
dor er store modsætninger til disse landos
regeringer.
Nixons bosog i Kina må forst og fremmest
vurderes som en sejr for don udenrigspoli­
tiske linie, som Kina i do sidsto år mod
stort held har ført, efter at Kulturrevo­
lutionen havdo tvunget kinosomo til at
koncentrere opmærksomheden om do indre
modsigelser, nenlig at søge at bryde don
imperialistiske omringning og knytte nor­
male forbindelser til alle stator.
Mon don fredelige sameksistens mod andre
stator or kun on side af den kinosisko u—
denrigspolitik. "Vort partis og vor rege­
rings udenrigspolitik or konsistent. Don
or: at udvikle vonskaboligo forbindelser,
gensidig hjælp og samarbejde mod do socia­
listiske lande på grundlag af don proleta­
riske internationalismes principper, at
støtte og hjælpo alle undortrykte folks og
nationers revolutionære kampe, at stræbo
efter fredelig sameksistens mod lande mod
forskellige samfundssystemer på grundlag
af do fem principper for fredelig sameksi­
stens. •• og at bekæmpe don imperialistiske
krigs- og aggrossionspolitik. Vor uden­
rigspolitik or ikke baseret på øjeblikke­
lig fordel, det or en politik, vi længe
har fastholdt."(2) "Fredelig sameksistens
betegner et forhold mellom lande mod for­
skelligt samfundssystem, og må ikke for­
tolkes efter forgodtbefindende. Det bør
aldrig udstrækkes til at gælde forholdet
mellem undertrykte og undertrykkende na­
tioner, mellom undortrykto og undertryk­
kende lande eller mollcrn undortrykto og
undertrykkende klasser og aldrig beskrives
som hovedindholdet i overgangen fra kapi­
talisme til socialisme... Fredelig samek­
sistens kan aldrig ortetatte folkets revo­
lutionære kampe."(3)

Den kendsgerning, at Kina ønsker on norma­
lisering af forbindelserne med USA, ændrer
intet vod denne gonorallinie for et socia­
listisk lands udenrigspolitik. Kinas vur­
dering af hovedtendenserne i verdensudvik­
lingen or kort udtrykt: "Alle lande ønsker
uafhængighed, alle nationer ønsker befri­
else, og folkene ønsker revolution - dette
er blevet on uimodståelig historisk ten­
dens." (4)
Do to supermagter - USA og Sovjetunionen -
har stadig større vanskeligheder ved at
fastholde kontrollen ovor deres respektive
interessesfærer. Specielt er don imperia­
listiske hovodmagt, USA*s, stilling kraf­
tigt svækket, især takket være do indoki­
nesiske folks store sejre i kampen mod do
amerikanske aggressorer og deres marionet­
ter, samtidig mod at do vesteuropæiske
lande og Japan i stadig større omfang næg­
ter at underordne sig den amerikanske bo —
nopolkapitals interesser og krav. Do kon­
stante tilbageslag for don amerikanske im­
perialisme gonnom do senere år har med­
ført, at stærke kredse i det amerikanske
monopolborgerskab er blevet trætte af do
enorme omkostninger, som det verdensom­
spændende amerikanske "engagement" nød­
vendiggør, og derfor kræver visse front­
forkortninger, bl.s. i dot østligo Asien.
Men også for den sovjetiske ledelse ser
situationen ikke alt for lys ud på lidt
længere sigt. Dens greb om de østeuropæis­
ke lando er ikke alt for fast, og på hjom-
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mofronten slås Brozjnov <t Co. mod stadig
alvorligere sociale og økonomisko proble­
mer i doros forsøg på at føre don kapita­
listiske genrejsning vidoro og konsolider«
dot nye sovjetiske borgerskabs magtstil­
ling. Do sovjetiske revisionister betrag­
ter med god grund "maoismen", dvs. do
marxistisk-loninistiske partier mod det
kinesisko og dot albanske 1 spidsen, soa
doros alvorligste fjende. (5) Trods den
megen råben på "aktionsonhod mod USA-impe-
rialismon viser den sovjetiske politik i
de senero år tydeligt, at Kina for dom or
hovedfjenden. Forsøgene på at afvikle
stridsspørgsmålene i Europa, do væbnede
provokationer ved grænsen til Kina, de
gentagne rumlorier om en prævontivkrig mod
"maoisterne" og sidst forsøgene på at om­
ringe Kina gennem alliancen mod Indien og
tilnærmelsen til Japan skulle være til­
strækkeligt belæg.

Kina betragter on krig mod Sovjetunionen
og/ollor USA som mulig, og dot har forbe­
redt sig på dot. Mon ingen kan vol fortæn­
ke kineserne i at gøre, hvad do kan, for
at dot ikke kommer til on krig, dor vil
skade Kina umådeligt, og specielt at dot
ikke kommer til don værst tænkelige situa­
tion: on amorikansk-sovjotisk fællesak­
tion. Derfor er ot forsøg på at forpurre
nogot sådant ved at normalisere forholdet
til USA on helt legitim varetagelse af e-
lomontæro kinesisko sikkorhodintorossor.
Dois splitter man sino modstandere, dels
(og dot or ikko dot mindst vigtigo) har
interessen omkring Nixons rojso nedbrudt
on hol dol af do fordomme og don hysteris­
ko "kinosorskræk", som ovor tyvo års anti­
kommunistisk hetzpropaganda har frembragt
hos store dolo af dot amerikanske folk.
Hvad or dor så kommet ud af Nixons besøg?
For dot førsto har amorikanorno måttet ind­
rømme, at Taiwan or on dol af Kina, og do
har i hvert fald på langt sigt officielt
måttet acceptoro Taiwans befrielse fra don
amerikanske og Chiang Kai-shok-klikons be­
sættelse.
Dernæst lykkedes dot ikke for Nixon at få
Kina til at give ham on hånd mod vod afvik­
lingen af dot amerikanske nodorlag i Indo­
kina. Kina or fortsat fuldt og holt solida­
risk mod de indokinosisko folk og støtter
deres kamp på allo måder. EJhollor synos
do sovjetiske ledere at have fået nogot vi­
dere ud af doros forsøg på at drive on ki­
lo ind mollom Den demokratiske Republik
Vietnam og Kina. (Dot blivor interessant
at so, hvad dor kommer ud af mødet mellom
Nixon og do sovjetiske lodoro i Moskva i
maj måned, hvad angår Indokinal)
Endelig har Nixonsy besøg bidraget kraftigt
til at uddybe modsætningerne mollom USA og
dets alliorodo og vasaller i dot sydlige
og østligo Asien. Japan er i dag mere gen­
stridigt ond nogensinde, og i kommontaror-
no fra mariono tre giroerne fra Sooul til
Bangkok mærkes on stadig moro bitter og
desperat tone, nu da storebror gør mine
til at ville pakke sammen. Mod andre ord:
Nixons besøg i Kina har styrket udsigterne
for de asiatiske folks kamp.
I modsætning til hvad do borgerlige kommen­
tatorer gerne vil havo os til at tro, or
Kinas udenrigspolitiske initiativer en u-
adskillelig dol af dets proletariske, re­
volutionære udenrigspolitik. Dot or de re­
aktionære kræfter i øst og vost, der er
blevet svækket og ikke do revolutionære.
Tværtimod.



Noter«

(1) Talo til Don nyo politisko rådgivondo
Konferences forborodondo møde, d. 15« Juni
19^9. Mao Tse-tung, Soloctod Works, bd. IV
side ^08.
(2) Centralkomitéens beretning til Kinas
kommunistiske Partis 9« kongres« d. 1«
april 1969.
(3) Et forslag vedrørende den internatio­
nale kommunistiske bevægelses generalli-
nio. Brov fra centralkomitéen for KKP som
svar på brovot fra centralkomitéen for

SUKP af 30. marts 1963. l1*« Juni 19^3.
Pkt. 18.
(4) Jfr. f.eks. Falloskomaunikéet efter
do amerikansk-kinosiske forhandlinger«
Shanghai, den 27• februar 1972« Bulletin
for Den kinesiske Folkerepubliks ambassa­
de, nr. 3, 1972.
(5) So f.eks. pjecen "Maoismen, Taktik og
Mål, udgivet af pressebureauet Novosti
(APN), 1972. Pjecen er et godt eksempol
på, hvilket niveau den sovjetiske polemik
mod Kinas kommunistiske Parti or sunket
nod på.

KOMMUNIST nr. 5 1971
DISKUSSIONSOPLÆG FRA KFML TIL DET AF
DE DANSKE VIETNAMKOMITEER INDKALDTE
ANTI-EEC-MODE

Planorne om at indlemme Danmark i de
europæiske fællesskaber er vidt frem­
skredne. Imidlertid or der i befolknin­
gen en voksende modstand mod indlemmel­
sen i EEC. Der er mange årsager til den­
ne modstand. Frygten for, at overnationa«
lo økonomiske og politiske interesser
vil dominere dansk økonomi og dansk be­
slutningsret, er. med rette udbredt. Folk
fra allo politisko spektre vender sig
mod indlemmelsen ud fra vidt forskellige
motiver.

Trods den voksende modstand har det i—
midlertid ikke været muligt at forene
bredere kredse i on koordineret og ak­
tiv modstand mod planemne om at indlemme
Danmark i EEC. Der har været spredte ak­
tioner og demonstrationer, der eksisterer
forskelligt materiale, som afslører kon­
sekvenserne af dansk indlemmelse, og der
findes forskellige komitéer og organisati­
oner, som søger at samle modstandere af
EEC.

Skal en sådan bevægelse imidlertid have
slagkraft, må den samles til én stor be­
vægelse. I Norge har man blandt andet set,
hvor stor en indflydelse on sådan enheds
bevægelse på tværs af politiske skille­
linier har haft for aktiviseringen af be­
folkningens modstand.

Det er vor opfattelse, at det er på hø­
je tid, at man i Danmark arbejder sig
frem mod on samlet bevægelse mod EEC.

Hvilken form bør denne bevægelse have?
Først og fremmest må bevægelsen have

det formål at holde .Danmark uden for EEC.
Det, der kan samle flest muligt, er be­
stræbelserne for at undgå en total ud­
slettelse af dansk selvbestemmelse. Soci­
alister som borgerlige må finde sammen i
forsvaret for den nationale selvbestemmel­
sesret. Kampen for den nationale selv­
bestemmelsesret må være enhedsbevægelsens
grundlag. Et sådant grundlag vil på den
ene side kunne samle EEC-modstanders af
vidt forskellig politisk observans og på
den anden side er det et præcist grundlag,
fordi det forener alle omkring det cen­
trale i kampen mod EEC: Forsøgene på at
undgå, at overnationale myndigheder og
interesser bliver totalt dominerende.

I Danmark findes der et utal af poli­
tiske organisationer, som vender sig mod
EEC. Fagforeninger, partier, ungdomsor­
ganisationer,nationale organisationer og
en række andre organisationer må gå sam­
men i denne vigtige og for den danske na­
tion så livsnodvendige forsvarskamp. Det
er klart, at disse organisationer, hvis de
kender deres besøgelsestid, må yde et ak­
tivt bidrag til det fælles arbejde for at
afværge da.isk tilslutning til EEC. Men det
er naturligvis ligeså klart, at disse or­
ganisationer skal have fuld ligestilling
i bevægelsen og skal bevare deres selv­
stændighed. Bevægelsen må udvikles gennem
komitéer på arbejdspladser og gennem støt­
te til allerede eksisterende komitéer samt
oprettelsen af komitéer på lokalt plan.
Kun gennem en aktivisering af befolkningens
brede flertal vil man kunne standse plan­
erne om indlemmelse. Det må således være
en demokratisk bevægelse, hvor beslutning­
erne træffes nedefra og ikke af topfolk,
°C hvor beslutningernes ramme er bevægel­
sens politisk samlende grundlag.

Når en bred samlende bevægelse skal byg­
ges op, vil mange særinteresser gøre sig
gældende, der enten kan få bevægelsen til
at flyde ud, eller få bevægelsen til at
blive for snæver.

Det er vor opfattelse, at kampen for na­
tional selvbestemmelsesret må være bevæ­
gelsens grundlag. Om denne kamp må bevæg­
elsen koncentrere sig for at blive slag­
kraftig. Dette grundlag må være minimums­
grundlaget. Og det udelukker, at bevægel­
sen spredes og særinteresser plejes, hvil­
ket forer til forvirring omkring bevægel­
sens hovedmål.

I denne forbindelse advarer vi blandt
andet mod forsøg på at Indsnævre bevægel­
sen til at blive en front, der har et so­
cialistisk sigte. Som socialister stræber
vi naturligvis efter et socialistisk Dan­
mark. Det er vor organisations langtsig-
tede mål, og der findes andre organisati­
oner, der ligeledes har dette mål. Men en
bevægelse mod EEC henvender sig ikke ale­
ne til socialister af forskellig obser­
vans, men også til ikke-socialister. Kam-
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pen for et socialistisk lanmark må ikke
geres identisk med kampen mod EEC. Kampen
Tor socialismen or et socialistisk partis
opgave - og iovrigt er det jo ikke just
en socialistisk omvæltning, som ligger li­
ge for i Danmark. Det* der må vire cen­
tralt for den bestemte kamp, der udfoldes
mod indlemmelsen i EEC, er at samle flest
muligt omkring kampen for national selvbe­
stemmelsesret.

Det er på hoje tid, at arbejdet kommer i
gang. Vi opfordrer alle EEC-mudstandere
til at gå ind i *?t sådant arbejde.

komhunistisk Fppbund
Marxister-Leninister

INFORMATION MANDAG 18. JUNI 1973

Både Warszawa-pagten

og NATO svinebinder 15
EMNET FOR DEN Modkon­
ference mod NATO, som
»Samarbejdsudvalget mod
NATO« afholdt i dagene 12 til
14. juni, var onsdag aften bl.a.
»NATOs fremtidsperspekti­
ver«. Indlederen til dette emne
var Lars Bonnevie fra Dan*
marks kommunistiske Parti.
På et møde den 12.6 forud for
konferencen diskuterede det
forberedende samarbejdsud­
valg, om denne indledning
burde benyttes til en utvetydig
propaganda for den europæi*
ske sikkerhedskonference i
Helsinki. Baggrunden for dis*
kussionen var, at samarbejds­
udvalget tidligere havde ved*
taget, at sikkerhedskohferen-
cen skulle udgå som egentligt
emne for modkonferencen. På
mødet den 12. blev efter lang­
varig diskussion følgende be­
slutning taget som retningsli*
nie for Bonnevies tale:
»NATOs fremtidsperspekti­
ver« behandles af Lars Bonne­
vie, således som han opfatter
dem, herunder kan Sikker­
hedskonferencen næppe undgå

at blive nævnt, men den må
ikke behandles snævert ud fra
DKPs synspunkter«. (Min
fremhævning). Dettte blev
vedtaget med 19 ja, 3 undlod,
ingen imod! På trods af denne
vedtagelse afsluttede Bonne­
vie sin tale med en kraftig
propaganda for Sikkerheds­
konferencen, idet han under*
stregede, at en positiv hold­
ning til Sikkerhedskonferencen
var »hovedprøvestenen« for,
om man mente kampen mod
NATO oprigtigt. Da der såle­
des var tale om et åbent brud
på en vedtagelse i Samar­
bejdsudvalget, forsøgte under*
tegnede at få ordet, således at
en af de organisationer, som er
modstander af Sikkerhedskon­
ferencen, og som samtidig er
medarrangør af modkonferen­
cen, kunne gøre rede for sine
synspunkter. Imidlertid blev
dette på det groveste forhin­
dret af mødets dirigent, Otto
Sand, som afviste undertegne­
des anmodning om at få ordet
med en fnysende bemærkning
om, at han »ikke gad diskutere

med mig«.
Nedenfor bringes det indlæg,

som undertegnede som repræ­
sentant for Kommunistisk
Forbund Marxister-Leninister
(KFML) ville have fremsat
som svar på DKPs propagan­
da for Sikkerhedskonferencen,
hvis ikke dirigenten havde for­
hindret mig i det:

Om NATO og sikkerheds­
konferencen.

Modkonferencen mod NATO
har tydeligt dokumenteret, at
NATO er og altid har været et
imperialistisk redskab. Den
snart 25 år gamle pagt er ikke
— som tilhængerne påstår det
— en fredens pagt. Dens for­
mål har været og er at sikre
imperialismens jerngreb om de
europæiske folk. Den er USA*
imperialismens forlængede
arm i Europa. Den skal befæ­
ste USA-imperialismens fører­
stilling og europæiske indfly­
delsessfære. I ly af NATO og
andre lignende pagtsystemer
har USA-imperialismen skabt
et verdensomspændende net af
militære baser. Samtidig an*
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vendes NATO til en under­
trykkelse af befrielseskampe i
den tredie verden.

I 1955 blev Warszawa-pag­
ten skabt som de socialistiske
landes modvægt mod NATO.
Warszawa-pagtén var en styr­
kelse af fredens kræfter, en ad­
varsel til imperialismen.

I dag har Warszawa-pagten
ikke længere denne funktion.
Ligesom NATO er et redskab
til svinebinding af de vest­
europæiske folk, er Warszawa-
pagten et redskab til svinebin­
ding af de østeuropæiske folk.

Hvorfor er det nødvendigt at
understrege denne kendsger­
ning på denne konference? Det
er nødvendigt, fordi der her er
folk, der finder, at den europæ­
isk^ Sikkerhedskonference,
som i juli skal afholdes i Hel­
sinki, repræsenterer et af al­
ternativerne til NATO-p oli tik­
ken og USA-imperialismens
indflydelse i Vesteuropa.

Det var Warszawa-pagt lan­
dene, som oprindeligt tog ini­
tiativet . til Sikkerhedskohfe-
rencen. Men siden dette initia­
tiv blev tagetf er det europæ­
iske politiske kort blevet æn­
dret. Warszawa-pagtens domi­
nerende magt, Sovjetunionen,
er ikke længere fredens og sik­
kerhedens konsekvente for­
svarer. Sovjetunionen har gen­
nem Warszawa-pagt styrker­
nes overfald på Tjekkoslovaki­
et i 1968, sin fastholden af
tropper i de østeuropæiske
lande, gennem sit forsøg på at
indskrænke bl.a. Rumæniens
suverænitet via det østeuro­

pæiske EEC, Comecon, og
gennem trusler mod den alban­
ske folkerepublik, ledsaget af
direkte militære kupforsøg,
tydeligt vist, at den optræder
som imperialistisk stormagt,
og at. dens politik ikke er i
overensstemmelse med de øst­
europæiske folks nationale og
demokratiske ønsker. Endvi­
dere har Sovjetunionen hen
over hovedet på Den tyske de­
mokratiske Republik akcepte-
ret Vestberlin som værende en
del af Vesttyskland, og den har
akcepteret, at Vesttyskland
kan undlade at anerkende
DDR som en fuldt ligeberetti­
get stat.

Vi er videre vidne til, at Sov­
jetunionen andre steder i ver­
den fører en imperialistisk
politik. Som eksempler kan
nævnes den sovjetiske støtte
til Indiens aggression mod
Pakistan og det sovjetiske for­
slag om skabelsen af en »asia­
tisk sikkerhedspagt«, som har
til formål at inddæmme Kina.
Endelig skal vi minde om, at
Sovjetunionen fortsat har di­
plomatiske forbindelser med
Lon Nol-regimet i Cambodja
og fortsat nægter at anerkende
den cambodjanske befrielses­
regering under Sifc^nouk.

USA og Sovjetunionen er de
to supermagter, som skal
flytte rundt på dominobrikker­
ne i Helsinki. Formålet med
Sikkerhedskonferencen er, at
de europæiske lande skal aner­
kende »de politiske realiteter i
Europa«, som det så smukt
hedder i den sovjetiske propa­

ganda. Men disse »politiske
realiteter« er USA-imperialis­
mens realiteter i Vest og sov­
jet-imperialismens realiteter i
Øst. NATO har sin Promethe-
us plan klar mod folkene i
vest; det sås i Grækenland.
Warszawa-pagten har sin Pro-
metheus plan klar i øst; det
sås i Tjekoslovakiet.

Det er rigtigt, at Sikkerheds­
konferencen indgår som et per­
spektiv i kampen mod NATO.
Den indgår som et af perspek­
tiverne i kampen mod
imperialismen og supermag­
ternes overherredømme. Efter
vor opfattelse er konsekvensen
af et nej til NATO ligeledes et
nej til Sikkerhedskonferencen.

Vejen til fred i Europa er en
opløsning af militærblokkene,
en anerkendelse af og et for­
svar for nationernes selvbe­
stemmelsesret, en fjernelse al
såvel USAs som Sovjetunio­
nens styrker på fremmede lan­
des territorier, en fjernelse af
amerikanske og sovjetiske
flådestyrker fra de europæiske
farvende og alle nationers lige­
berettigede deltagelse i ned­
rustnings- og kernevfibenfor-
handlingeme.

Vejen til dette mål går ikke
via supermagternes Sikker­
hedskonferencer. Dette mål
nfis kun gennem en ubønhørlig
kamp imod supermagterne og
deres politiske og militære
overherredømme.

Kommunistisk Forbund
Marxister-Leninister

BENITO SCOCOZZA
Formand

51



KOMMUNIST nr. 2 1973
16

BOm-l’S SEKTERISME
I KOMMUNIST nr. 1, • 1973, kom­
menterede vi nogle af de på­
stande, som BOm-1 har fremsat
om KFML i sit ”Forslag til
platform for MLE" (MLE = Marx­
istisk - Leninistisk Enhedsfor­
bund) .
Når én organisation påstår no­
get om en anden organisation,
som den første ved er forkert,
kan sådanne påstande kun beteg­
nes på én måde, nemlig som væ­
rende løgnagtige. Det var, hvad
vi i sidste nummer af KOMMUNIST
kaldte BOm-ls påstande - og det
står vi ved.
Men vi beklager samtidig, at vi
nøjedes med at dementere de
mest åbenlyse løgnagtigheder i
BOm-ls platformsforslag. Vi gik
ikke videre og stillede det na­
turlige spørgsmål: Hvorfor ly­
ver BOm-1 om KFML? Vel er der
mange rivninger inden for ven­
strefløjen. Vel er der blandt
disse rivninger også en del tå­
beligt gods. Men alt i alt er
der dog i reglen tale om poli­
tiske diskussioner. Det, der i-
midlertid karakteriserer BOm-ls
angreb på KFML, er, at det ikke
er en politisk kritik, men al­
mindelige løgnagtigheder.
BOm-ls fremfærd er imidlertid
forklarlig nok - politisk set.
BOm-ls ærinde er at overbevise
omverdenen om, at KFML er ved
at rådne bort, er isoleret fra
alt og alle, ikke formår at ar­
bejde marxistisk-lcainistisk o­

sv. osv. Og til det formål kri­
tiserer man ikke politisk, men
optræder som rygtesmede.
Som andre opportunister kan B0-
m-1 ikke huske, hvad de selv
har sagt. I BOm-ls platform fra
april la72 hed det om KFML:
“BOm-1 anser det danske KFMLs
konsekvente partiforberedende
arbejde som livsnødvendigt fer
denne udvikling" (udviklingen
af det partiforberedende en­
hedsforbund. Understregningerne
er vore. Red)
I dag har BOm-1 imidlertid fun­
det ud af, at de mente noget
andet i april 1972, end de den­
gang rent faktisk mente. De
skriver om den “kongres", der
stiftede BOm-1 og vedtog april­
platformen:
"På trods af åbenlyse fejl og
mangler i politikken (hos KFML.
red.) mangel på revolutionær
organisering og praksis i det
hele taget, enedes kongressen i
forsøget på at opnå enhed i det
partiforberedende arbejde."
(MLE-platformen, side 9)
Med andre ord: Enten var BOm-1
opportunister i april 1972, el­
ler også er de det i dag. Vi
skal ikke dømme•
Men hvorom alting er: BOm-1
forsøger idag at fremstille
det, som om de hele tiden har
været på det rene, med, at KFML
var en fæl, degenereret bande,
som nu er endt i - som de skri­
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ver - "det fuldstændige for­
fald." (MLE - platformen, side
19)
Det hele formål med BOm-ls ryg­
tesmederi, hukommelsestab og
fantasifulde nedlæggelse af
KFML er imidlertid tydeligt:
BOm-1 må begrunde, at de forbe­
reder oprettelsen af en split­
telsesorganisation, som erklæ­
rer sig marxistisk-leninistisk.
Og at BOm-1 i denne sammenhæng
erstatter en politisk kritik af
KFML med løgn og latin, er ikke
mærkværdigt, eftersom BOm-ls
ledelse ganske enkelt ikke for­
mår at formulere en klar og
sammenhængende politik som mod­
stykke til KFMLs!
Tag blot platformsforslaget af
i år. Heri bedyrer BOm-1, at
det "altid har fastholdt marx-
ismen-leninismen-Mao Tsetung -
Tænkningen og forbundet teorien
med den danske virkelighed."
(side 19). Blader man nu plat­
formsforslaget igennem, vil man
se, at selve forslaget til po­
litisk program kun optager 5 -
fem! - af pjecens 33 tekstsi­
der. Resten er BOm-ls historie,
godnat - historierne om KFML og
forslag til statutter. Disse
statutter fylder ligeså meget
som det politiske program!
BOm-ls mangel på politik gen­
spejler organisationens indgro­
ede sekterisme. BOm-1 taler me­
get om at "tjene folket", "tage
sit udgangspunkt i massernes
behov1.* osv. osv. De taler om
masselinie og massestudier, om 

hele folkets kamp osv. osv. Men
BOm-1 mangler en almindelig,
jordnær politik.
Godt nok favner BOm-1 hele fol­
ket (ligesom trotskisterne fav­
ner hele verden), men store ord
uden bund i virkeligheden er
sekterisme. Rygtesmederi i ste­
det for politisk kritik er sek­
terisme. Uendelig snak om ar­
bejdsstil uden rod i politiske
vurderinger er sekterisme. Fra­
ser og paroler uden konkret po­
litik er sekterisme. BOm-ls
fremskridt er "sejre", BOm-ls
lille stiftende møde er en
"kongres", BOm-ls studiekredse
forskellige steder bliver til
"massestudier" overalt i landet
og på arbejdspladser og i bo-
ligdistrikter. Fornægtelse af
en dansk revolutionær sprogbrug
til fordel for et sammensurium
af en kinesisk-albansk-norsk
tale- og skrivemåde er sekte­
risme. Hele denne selvovervur­
dering er sekterisme.
BOm-1 taler om kritik og selv­
kritik, men lytter ikke til
kritik. Når medlemmer af en B0-
m-l-studiekreds ytrer ønske om,
at en KFML’er kommer til stede
ved deres studiekreds for at
diskutere de omtalte påstande i
platformsforslaget, siger BOm-1
nej.
Det er sekterisme - sekterisme
fra ende til anden. Og sekte­
risme er der nok af på venstre­
fløjen i dag!
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DET TROTSKIS­
TISKE ORAKEL 17

Protestbevægelsen mod prisstig­
ningerne fik atter engang trots­
kisterne (RSF) til at udbasunere
en af deres mærkværdige politi­
ske paroler. Denne gang hed den
klart og fyndigt:
Arbejderkontrol med priserne!

Trotskisterne har for tiden ar­
bejderkontroldille. Og denne
dille har ingen grænser.
Hvorledes tænker trotskisterne
sig denne arbejderpriskontrol
gennemført?

Svaret er enkelt: De tænker sig
den slet ikke gennemført! Den er
nemlig et "overgangskrav”, hvis
inderste visdom er, at arbejder­
klassen - når den uden held har
fumlet med at skaffe sig kontrol
med priserne under kapitalismen
- indfører socialismen af bar
irritation over, at det ikke
kunne lade sig gøre at kontrol­
lere priserne under kapitalis­
men!
Og på den måde kan trotskisterne
fremlægge en hvilkensomhelst pa­
role, som er meningsløs.•••
Og det gør de!

KFML, MLE OG
KAMPEN MOD
REVISIONISMEN

ÅBENT
BREV
TIL
MLE

Som det fremgik af KOMMUNISTS juninummer i år, var der indledt
samtaler mellem Marxistisk-Leninistisk Enhedsforbund, MLEs, og
KFMLs ledelser om mulighederne for samarbejde på forskellige
områder og om de forskellige opfattelser, de to organisationer
har. Den lo, juli brød disse samtaler sammen, fordi MLE udeluk­
kende ønskede samarbejde på udvalgsplan og ikke kunne akceptere
KFMLs forslag om, at der måtte føres grundlæggende diskussioner
om centrale politiske spørgsmål mellem alle medlemmer af og
sympatisører til de to organisationer. Samtidig har vi opfordret
MLE til politisk at begrunde, hvori de adskiller sig fra KFML,
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Man ma jo formene, at MLEs stiftelse begrundes i, at den alle­
rede eksisterende ml-organisation ikke politisk er god nok,. Vi
har endnu ikke fået svar på dette spørgsmål; hidtil er der kun
givet organisatoriske begrundelser fpr oprettelsen af MLE (dets
"omfattende virksomhed" osv,),

KFML erkender, at det er vor fejl, at vi- har ventet på, at MLE
ville forklare sig. Derfor bringer vi nedenfor en redegørelse
for vor opfattelse af nogle af de væsentligste politiske kerne­
punkter, som skiller KFML og MLE, Samtidig har vi med tilfreds­
hed erfaret, at MLE i et brev til KFML den 3o. juli tilsynela­
dende har ændret sin afvisende holdning til vore gentagne for­
slag om grundlæggende diskussioner mellem de to organisationers
medlemmer og sympatisører. Vi håber nu, at det bliver muligt at
finde frem til former, hvorunder disse grundlæggende diskussio­
ner kan finde sted på bedste måde. KFML har hele tiden ment, at
det ville være væsentligt at få debatteret de to organisatio­
ners opfattelser af klassekampens udvikling i Danmark, den an-
ti-imperialistiske kamp, herunder kampen mod EEC, af den fagli­
ge kamp, af kampen mod revisionismen og af opgaverne- i det par­
tiforberedende arbejde.

18
Den 3o. juli sendte MLE*s cen­
tralkomité et brev til KFML,
hvori MLE giver udtryk for "dyb
beklagelse" over at forhandlin­
gerne mellem KFML og MLE om et
videregående samarbejde er kom­
met ind i et dødvande. Samtidig
beder MLE om, at KFML uddyber
sine forslag til procedure for
det videre samarbejde for at
komme videre. Desuden spørges
der i brevet, hvorfor KFML ikke
opfatter MLE som en marxistisk­
leninistisk organisation.

De organisatoriske og praktiske
spørgsmål vedrørende politiske
diskussioner mellem MLE og KFML
kan passende tages op direkte
mellem de to organisationer i
videre samtaler; i denne sam­
menhæng vil vi forsøge at træk­
ke de afgørende politiske skil­
lelinier op, som efter vor op­
fattelse findes mellem MLE og
KFML, idet vi mener, at en af­
klaring af, hvori de politiske
meningsforskelle består, er me­

re vigtig end diskussioner om
procedure.
Der er tre spørgsmål, hvor der
hersker afgørende forskelle i
KFML*s og MLE’s opfattelser:
1) Forholdet til revisionismen.
2) Vurderingen af hovedmodsi­

gelsen i det danske klasse­
samfund og i forbindelse med
dette vurderingen af klasse­
kampens udvikling.

3) Spørgsmålet om enhed: med
hvem og om hvad?

KFML’s stilling til revisionis­
men, nationalt og internatio­
nalt, har altid været klar. I
KFML’s programskrift fra 197o
hedder det således:

"I arbejderbevægelsen er det
kampen mellem revisionismen og
revolutionær politik, som er
den centrale kamp, der i arbej­
derbevægelsens egne rækker gen­
spejler kampen mellem borger­
skabet og proletariatet. For at
en revolutionær kommunistisk

55



politik kan vinde frem, må kam­
pen mod revisionismen derfor
være den umiddelbare taktiske
hovedopgave set i lyset af må­
let, skabelsen af et revolutio­
nært kommunistisk parti."
(Side 64)

Denne vurdering står KFML sta­
dig fast på. Forbundets erfa­
ringer i de tre år, der er gået
siden dette blev skrevet, har
kun understreget, at revisio­
nismen er KFML’s taktiske ho­
vedfjende.
Det der gør revisionsimen til
en så farlig fjende for den re­
volutionære kommunistiske bevæ­
gelse er, at den påstår at være
noget andet, end den faktisk
er. Revisionisterne indpakker
deres reformistiske politik i
revolutionære vendinger, de på­
står at være de sande revoluti­
onære og forsøger dermed at gø­
re det umuligt for de revoluti­
onære kræfter at vinde tilslut­
ning i bredere kredse af lønar­
bejderklassen.
Denne erkendelse af revisionis­
men er det meget svært at finde
hos MLE.
I MLE’s platform fra maj i år
står der ikke ret meget om re­
visionismen. Det, der faktisk
står, er efter vor mening helt
utilstrækkeligt. Det forhold,
at MLE ikke er opstået gennem
en hård kamp mod revisionismen,
viser sig tydeligt derved, at
platformen helt undlader at an­
bringe D"K"P’s revisionistiske
politik ind i den internationa­
le sammenhæng. Striden i den
internationale kommunistiske
bevægelse - den strid mellem de
revolutionære • marxistisk-ieni- 

nistiske kræfter og de revisio­
nistiske kræfter, der markerer
et afgørende vendepunkt i den
revolutionære bevægelses udvik­
ling - nævnes simpelthen ikke i
platformen som nogen faktor af
betydning. Man finder derfor
heller ikke noget forsøg på at
afdække revisionismens rødder
og revisionismens klassekarak­
ter. Det nærmeste platformen
kommer til en sammenhængende
vurdering af revisionismen er
følgende:
"Danmarks kommunistiske Parti
støtter i en del sammenhænge
dagskrav, som er til fordel for
folket, og en del af partiets
faglige tillidsfolk på grund­
planet støtter ofte en progres­
siv politik på arbejdspladser­
ne. Men partiet fører ikke en
konsekvent klassekampslinie og
er ikke et revolutionært kommu­
nistisk parti. F. eks. hylder
det den revisionistiske teori
om fredelig overgang til socia­
lismen, hvor arbejderklassen
via stemmesedlen skaber det so­
cialistiske samfund. På denne
måde skjuler DKP, at staten er
den herskende klasses stat.
Dermed forkastes det også, at
staten under socialismen er ar­
bejderklassens stat. Kort sagt,
det fornægter proletariatets
diktatur! DKP’s nære tilknyt­
ning til det socialimperialis­
tiske Sovjetunionen gør endvi­
dere, at det ikke fører en kon­
sekvent anti-imperialistisk li­
nie." (Platform for MLE, s. 19)
Her tilslører MLE, hvad D"K"P i
virkeligheden er. MLE mener å-
benbart, at D"K"P i hovedsiden
fører en klasse/car?pspolitik ,
men ikke altid med den fornødne
konsekvens og beslutsomhed. Det
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er efter vor mening at vende
tingene på hovedet. D^K’^’s po­
litik er i sit væsen en klasse-
3<2**:«.n’rut\«spolitik, en politik,
der under dække af proklamatio­
ner om klassekamp og socialis­
me placerer sig lidt til vens­
tre for reformisterne i SF og
socialdemokratiet. I stedet for
at bekæmpe reformisterne som de
klasseforrædere og administra­
torer for monopolkapitalen,som
de er, nøjes D”K*'P med at kræ­
ve, at de skal være lidt me­
re radikale. Ved at placere sig
som et højtråbende halehæng til
socialdemokratiet og SF fremmer
D"K"P kla^sesamarbejdslinien i
den danske arbejderbevægelse.
På den anden side medfører par­
tiets stilling, som reformis­
ternes yderste venstrefløj, at
det undertiden - i hvert fald i
ord - støtter rigtige krav. Men
støtte fra D"K”P til et rigtigt
krav er som regel ensbetydende
med at D"K"P søger at opfange
og uskadeliggøre en progressiv
bevægelse.

Desuden er det naturligvis rig­
tigt, at menige medlemmer af
D"K"P ofte på deres arbejds­
pladser står for en progressiv
linie. Men kan dette tages til
indtægt for en relativt positiv
vurdering af D,,K"P,s ledelse?
Det er snarere et udtryk for de
modsætninger , der inden for
D"K’’P findes mellem ledelse og
medlemmer.

Også D"K"P’s anti-imperialisti-
ske linie bliver til "ikke kon­
sekvent" fordi D"K"P er knyttet
til social-imperialismen. Par­
tiets nære tilknytning til so­
cial-imperialismen gør, at det
ikke med rette kan kaldes anti- 

imperialistisk! D’’K"P’s anti- ,
imperialistiske ildhu hamger
nøje sammen med sovjet-revisio­
nisternes internationale inter­
esser og det øjeblikkelige for­
hold mellem de to supermagter.
At mange almindelige medlemmer
af D"K"P ønsker at bekæmpe im­
perialismen er en anden sag.

En gennemgang af MLE’s platform
og af MLE’s øvrige udtalelser i
tidens løb viser, at MLE anser
revisionismen for at indtage en
slags mellemposition mellem det
revolutionære og det reformis­
tiske standpunkt. Dette er en
fundamentalt fejlagtig opfat­
telse af revisionismen. Selv om
revisionismen camouflerer sii
reformistiske politik under eJ
marxistisk sprogbrug, så blivei
den ikke revolutionær af den
grund. Revisionismen og dermed
D’’K’’P hører entydigt hjemme i
den reformistiske lejr - hvis
man ikke forstår det, så lukker
man døren op på vid gab for en
revisionistisk omklamring og en
stadig højreudvikling af sin e-
gen organisation.

Det er for øvrigt interessant
at sammenholde ovennævnte citat
fra MLE’s platform med hvad der
står om D"K"P i det daværende
BO m-l’s platform fra april i
fjor. Her skrev man (s. 14) at
"Set i sammenhæng med arbejdet
på at skabe et marxistisk-leni-
nistisk parti betragter BO m-1
reformisterne og revisionister­
ne i SF og D"K"P ledelsen - den
moderne revisionismes repræsen­
tanter i Danmark - som den tak­
tiske hovedfjende inden for ar­
bejderbevægelsen."

Allerede i løbet af sommeren
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1972 begyndte man i BO m-1 å-
bent at betvivle det, man selv
havde skrevet i sin politiske
platform, og MLE’s platform be­
segier åbenbart den ændring,
der er sket i vurderingen af
D’’K"P - en ændring, der beteg­
ner en klar udvikling mod høj­
re.

Afgrænsningen fra revisionismen
er et kardinalpunkt for alle
kommunister. Den nye internati­
onale kommunistiske bevægelse
er netop vokset frem i en ubøn­
hørlig kamp mod den moderne re­
visionisme, og denne kamp er på
ingen måde aftaget i styrke. A-
lene MLE* s uklare, vaklende og
teoretisk usikre forhold til
den moderne revisionisme gør
det efter vor opfattelse beret­
tiget at sige, at MLE ikke kan
kaldes for en marxistisk-leni-
nistisk organisation.

REVOLUTIONÆRE KLASSER

I MLE’s platform kan man endvi­
dere læse følgende citat fra
Mao Tsetung: ”Et veldiscipline­
ret parti væbnet med marxismen-
leninismens teori, der bruger
selvkritikkens metoder og er
forbundet med folkets masser,
en hær under ledelse af et så­
dant parti, en enhedsfront mel­
lem alle revolutionære klasser
og alle revolutionære grupper
(MLE*s understregning) under
ledelse af et sådant parti -
det er de tre hovedvåben, hvor­
med vi har slået fjenden.” I u-
middelbar fortsættelse af dette
citat skriver man så: 

”Denne enhedsfront i Mao’s for­
stand må ikke opfattes som en
enkelt sammentømret organisati­

on, men som den store brede
front, der opstår, når de revo­
lutionære klassers og grupvere
organisation og kamp på alle
frontafsnit objektivt retter
sig mod monopolkapitalens dik­
tatur og ledes af partiet gen­
nem kommunisternes deltagelse
og rigtige politik.” (s. 4-5 -
vores fremhævelse).
MLE skriver ”alle revolutionære
klasser og grupper” og vi må gå
ud fra, at flertalsformen er be
vidst. Det må i denne forbin­
delse være rimeligt at spørge
MLE, hvilke klasser, de betrag­
ter som revolutionære. Der
findes kun én revolutionær
klasse, nemlig proletariatet’.
MLE opererer med en hovedmodsi­
gelse i Danmark gående mellem
monopolkapitalen og dens allie­
rede på den ene- side og "fol­
ket" på den anden side. Til
folket regner MLE proletaria­
tet, halvproletariatet, småbor­
gerskabet samt unge under ud­
dannelse, hjemmearbejdende
kvinder og pensionister. Hvad
angår småborgerskabet under­
streger MLE, at der ikke er
forskel i objektive interesser,
der hindrer et forbund mel ler.'
det og arbejderklassen (se Tjen
Folket, nr. 2, s. 19).

Det må være på sin plads at
spørge MLE, om man mener, at
bare fordi en klasse (småbor­
gerskabet) står i et objektivt
modsætningsforhold til monopol­
kapitalen, så har den også en
objektiv interesse i socialis­
men, eller forestiller MLE sig,
at vejen til socialismen i et
højtudviklet monopolkapitalis­
tisk land som Danmark går over
en ny-demokratisk revolution,
som i de lande, der er under-
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trykt af imperialismen, og son;
Mao-citatet henviser til!
Har MLE helt glemt, hvad Marx
og Engels skrev i Det kommunis­
tiske Manifest?:
"Af alle de klasser, som i dag
star over for bourgeoisiet, er
det kun proletariatet, der er
en virkelig revolutionær klas­
se. De andre klasser går tilba­
ge og forsvinder, efterhånden
som storindustrien trænger frem
men proletariatet er storindu­
striens alleregentligste pro­
dukt .
Mellemlagene, småfabrikanterne,
de småhandlende, håndværkerne,
bønderne, alle bekæmper de bo­
urgeoisiet for at sikre deres
eksistens som middelstand mod
undergang. De er altså ikke re­
volutionære, men konservative.
Ja de er reaktionære, de søger
at dreje historiens hjul tilba­
ge. Hvis de endelig er revolu­
tionære, så er det med henblik
pa den overgang i proletaria­
tets rækker, der forestår dem,
så forsvarer de ikke deres nu­
værende, men deres fremtidige
interesser, så forlader de de­
res eget standpunkt for at
stille sig på proletariatets.
(Udvalgte Skrifter, si 36-37) 

oooooooo

MLE afslører i sin behandling
af hovedmodsigelsen i det dans­
ke samfund en fuldstændig mang"
lende evne til at analysere det
indbyrdes forhold mellem klas­
serne og den politiske situati-
on i det land, som de lever ofi
arbejder i.
MLEs opfattelse af den brede

enhedsfront slår klart igennem
i deres opfattelse af begrebet
’enhed*. Vi påviser i dette
nummer af KOMMUNIST, hvordan
MLE i NATO-samarbejdsudvalget
opfattede enhed som noget, der
opstår, bare man brygger en
skrøbelig facade sammen over
dybtgående politiske modsætnin­
ger og endda i "enhedens" navn
vil afstå fra at kritisere D"K"
P, når dette parti bryder ind­
gåede aftaler med fuld musik.
I "Tjen Folket" Nr. 6 kaldes
venstrefløjens 1. maj-samarbej­
de i København "en historisk
begivenhed" og det vurderes som
"et udtryk for den voksende
forståelse for enhedens betyd­
ning". (si-. 14). Vi mener også,
at 1. maj - samarbejdet var en
positiv begivenhed; men samar­
bejdet var også udtryk for en
meget hård kamp mod både højre­
opportunistiske og sekteriske
strømninger på venstrefløjen.

Det politiske grundlag, som man
nåede frem til, var ikke udtryk
for en grundlæggende politisk
enhed, men et faktisk kompromis
på grundlag af det indbyrdes
styrkeforhold mellem de delta­
gende organisationer.

Enhed er efter vor opfattelse
noget andet end midlertidige
kompromisser i et forbigående
samarbejde.
Sammenfattende må vi konstatere
at der findes uforsonlige me­
ningsforskelle på afgørende po­
litiske spørgsmål mellem KFML
og MLE. På trods heraf er KFML
rede til at fortsætte drøftel­
serne mellem MLE og KFML for at
gennemføre politiske diskussio-
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ner mellem de to organisatio­
ners medlemmer og sympatisører.

Vi ønsker at samarbejde med MLE
hvor det er muligt, men vi øns­
ker også, at dette samarbejde
skal tinde sted på et politisk
forsvarligt grundlag. Det tje­
ner ikke dette samarbejde at
feje de politiske uoverensstem­

melser ind under gulvtæppet og
fremmane en enighed, som ikke
eksisterer. Hvis ikke menings­
forskellene trækkes klart op i
frie og kammeratlige diskussio­
ner, vil de dukke op alligevel
på et andet tidspunkt og så gi­
ve anledning til gnidninger og
misforståelser, som ellers kun­
ne have været undgået.

19
I maj strejkede mere end en
kvart million arbejdere mod
Hartiing-regeringens nedskæ­
ringspolitik.
Ikke siden besættelsestiden
har der været så omfattende
strejker i Danmark.

Anledningen til massestrejker­
ne var konkrete nedskærings­
forslag. I sig selv var disse
forslag ikke særligt bemærkel­
sesværdige. Og selve forliget,
der blev hevet hjem, var al­
deles traditionelt:
I forbindelse med kapitalis­
mens almene krise har stats­
magten igennem snart flere år­
tier ført, hvad der kaldes en
forbrugsbegrænsende politik.
Devisen har været: Vi har et
voksende underskud på beta­
lingsbalancen, vi kommer i en
frygtelig gæld til udlandet.
Derfor må vi dæmpe efterspørgs
len, så folk køber mindre,
og det gør staten ved at sætte
skatterne og afgifterne op.
Og køber folk mindre, så sti­
ger priserne ikke så meget og
dermed heller ikke lønningerne.
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Omkostningsniveauet for virk­
somhederne bliver lavere, og
vi kan da konkurrere på ver­
densmarkedet. Vore varer bli­
ver ikke så dyre.
Således er det, at "forretnin­
gen Danmark" skal drives. Det
har været rettesnoren og er
det fortsat. Hvor ofte har vi
ikke set Uffe Ellemann for­
tælle os i TV, at vi lever o-
ver evne, og at det ender med
en forskrækkelse!
Tidligere afgiftsbuketter har
imidlertid ikke ført til så
voldsomme reaktioner som Hart-
lings buket i maj . Og det er
præcis det, som er det nye!

REFORMISMENS KRISE
Med andre ord: Afgiftsforsla­
gene var dråben, der fik bæge­
ret til at flyde over. De var
anledningen til spontane pro­
teststrejker og -demonstratio­
ner.
Tilsyneladende strider dette
mod den almene politiske ten­
dens, som viste sig ved valget
i december 1973. Valgresultat­
et viste et betydeligt skred



til højre.
Men som KOMMUNIST tidligere
har påvist det i vurderinger
a£ GIistruptendensen mv., var
valget nok en reaktion mod den
førte socialdemokratiske poli­
tik til højre, men samtidig
viste valget en almindelig op­
brudstendens. Det traditionel­
le parlamentariske skema brød
sammen. Og baggrunden var u-
tilfredsheden med de voksende
leveomkostninger, ikke mindst
med skattebyrden.
Det mest karakteristiske ved
opbrudstendensen, således som
den kom til udtryk i valgre­
sultatet, var imidlertid for­
virring og knæfald for småbor­
gerlige skattenægterstrømnin-
ger.
Naturligt nok! Socialdemokra­
tiet har gennem årtier, i en
periode med et andet angive­
ligt socialistisk parti som
støtte, administreret kapita­
lens danske forretning, og So­
cialdemokratiet har ladet ar­
bejderklassen betale for for­
retningens vanskeligheder.

En første reaktion herimod fra
en splittet og i stor udstræk­
ning borgerliggjort arbejder­
klasse måtte nødvendigvis bli­
ve et ryk til højre. De nemme
løsninger forstås lettest.
Maj-strejkerne viste imidler­
tid, at valgresultatet aldeles
ikke betød, at arbejderklassen
uden videre kunne spændes for
reaktionens vogn. Og strejker­
ne viste, at de spredte , ufor­

mulerede , ofte snævre protes­
ter mod den hidtidige økonomi­
ske politik i tilfælde af et
samlet angreb på arbejderklas­
sens levevilkår kan slå am og
føre til et solidarisk svar!

Hvor folketingsvalget fremvi­
ste forvirret protest, var
maj-strejkerne udtryk for et
målrettet angreb på reaktionen
fra arbejderklassens side, med
arbejderklassens kerne, indu­
striarbejderne, som den udfa­
rende kraft.
Vi overvurderer ikke dette
forsøg på at sige stop. Vi ser
blot i svaret på reaktionens
angreb et udtryk for, at val­
gets højrevinde og borgerlige
splittelse af arbejderklassen
er afløst af en vis polarise­
ring. Netop industriarbejderne
manifesterer en venstregående
tendens. De seneste opinions­
undersøgelser, der giver DKP
helt op mod lo pct af stemmer­
ne er udtryk for denne polari­
sering.
Men netop DKPs opsamling af u-
tilfredsheden i arbejderklas­
sen, i hvert fald utilfreds­
heden i de mere bevidste dele
af arbejderklassen, giver sam­
tidig et klart billede af be­
vægelsens begrænsninger.
Hvorledes?

STREJKEKAMPEN FORRÅDT
Et markant træk ved strejkerne
var deres politiske karakter.
I modsætning til "storstrej­
ken", som LO sidste forår di­
rigerede, og i modsætning til 
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såmænd også i hvert fald en
del af de "vilde” strejker var
der ikke tale om en kamp mod
arbejdsgiverne om prisen på
arbejdskraften. Tværtimod var
der tale om, at strejkevåbnet
anvendtes mod statsmagtens an­
greb på arbejderklassen.

Hartwell har selvmedlidende
jamret over, at virksomhederne
jo var ganske uskyldige i,
hvad politikerne foretog sig7
Men netop den kendsgerning,
at arbejderklassen anvendte
strejkevåbnet imod nedskærings
politikken viser, at arbejder­
klassen meget vel ser sammen­
hængen mellem kapitalen og
statsmagten! Den lader sig ik­
ke vildlede af Hartwells kro­
kodilletårer.
De politiske strømninger i ar­
bejderklassen, først og frem­
mest DKP og delvis SF, som
gjorde sig gældende i strejke­
kampene så også det politiske
perspektiv i strejkerne. Og
et politisk perspektiv for DKP
og SF må uundgåeligt blive et
parlamentarisk perspektiv!
Det, SF og DKP kunne bruge og
faktisk brugte strejkebevægel­
sen til, var at kræve valg i
håb om så snart som muligt at
nå frem til den dag, hvor So­
cialdemokratiet, SF og DKP har
flertal i Folketinget. Drømmen
er en ny "arbejderregering",
et nyt ”arbejderflertal".
Først og fremmest skulle de­
monstrationerne og strejkerne
bruges til at knuse det forlig
mellem Venstre og Socialdemo­

kratiet, som på et tidspunkt
var ved at blive en realitet.
Men da denne alliance var for­
hindret og forliget var hevet
i land med GIistrup, som støt­
te, sadlede de SF- og DKP-le-
dere, der havde indflydelse på
strejkerne, om. Gennem For­
mand s initiativet, der hoved­
sageligt består af faglige
tillidsfolk til venstre for
Socialdemokratiet, og som re­
elt fungerede som en selvbe­
staltet ledelse for en stor
del af strejkerne', udgik paro­
len om at rejse lønkrav som
kompensation.
Jørgen Jensen fra DKP fremsat­
te direkte forslag om (et for­
slag, han selv kaldte "upopu­
lært"), at formandsinitiativet
ikke skulle udsende en opfor­
dring til at fortsætte strej­
ken. To-krones-kravet kunne
man støtte fra formands initia­
tivets møde, men eventuel
fortsættelse af strejkerne
skulle mandag morgen diskute­
res ude på de enkelte arbejds­
pladser.
Da arbejderne mødte mandag
morgen efter strejkeugen, fo­
relå der således dels et krav
om mere i løn og dels en situ­
ation, hvor man indirekte op­
fordrede til at standse strej­
kerne. Det, som man vidste var
lagt ud til arbejdspladserne
centralt fra, var kronekravet,
men på de enkelte arbejdsplad­
ser var man naturligvis ikke
i stand til at vurdere de
fortsatte strejkemuligheder!
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Formandsinitiativets, primært
DKP s taktik, var lykkedes. Ser
man bort fra enkelte mindre
arbejdspladser, som DKP ikke
havde egentlig indflydelse på,
og som fortsatte strejken, gik
arbejdet i gang over det meste
af landet!
Kort sagt: Da strejkekampen
endnu var på sit højeste, blev
den standset og ledt ind i 2-
krones-kravet! Det umiddelbare
politiske sigte - at standse
statsmagtens angreb på arbej­
derklassens levevilkår - blev
forrådt af DKP- og SF-lederne
i det øjeblik, Socialdemokra­
tiet var hoppet af forligsvog­
nen og forli’get var hevet hjem
ved hjælp af Glistrup. Thi på
det tidspunkt var de umiddel­
bare parlamentariske mulighe­
der udtømt! Der blev forlig og
ikke valg!

En fortsat strejkekamp ville
have skærpet den politiske si­
tuation så vidt, at Socialde­
mokratiet og LO-toppen nødven­
digvis havde måttet gå fra de
smukke ord om, at de "forstod
de strejkende", til direkte
afstandtagen. Politiske strej­
ker over det godkendte antal
timer truer klassesamarbejds-
systemet.
Og dermed havde DKP- og SF-le­
derne forskærtset mulighederne
for at fortsætte arbejdet med
at skabe et underlag for et
nyt "arbejderflertal". Over
for Socialdemokratiet ville
SF- og DKP-inspirerede strej­
ker have betydet en ødelæggel­
se af den parlamentariske tak­
tik, som er alfa og omega for

de to partier.

PERSPEKTIVET
Nu standsede strejkerne - og
umiddelbart fik arbejderklas­
sen en lang næse. I stedet kan
man rundt på arbejdspladserne
bakse med to-kroners-kravet og
lade det vokse over i de snart
tilstundende overenskomstfor­
handlinger.
Naturligvis har vi intet imod,
at der rejses lønkrav. Udhu­
lingen af lønnen har længe væ­
ret en kendsgerning. Den gal­
lopperende inflation fører til
et større og større lønefter­
slæb. End ikke større lokale
lønglidninger kan indhente
prisstigningerne.

Men vi har noget imod lønkrav,
der rejses for at lede opmærk­
somheden væk fra, at stor­
strejken af en række faglige
ledere blev standset i oplø­
bet.

Alt imens rumler regeringen
videre. Nye afgifter, nye ned­
skæringer, nye angreb på leve­
standarden, kombineret med op­
læg til indkomstpolitik, lig­
ger forude.
Maj-strejkerne viste, at ar­
bejderklassen kan aktionere,
når reaktionen går for tæt på.
Men de viste også, at der i
ledelsen af arbejderklassens
konkrete aktioner findes folk,
primært lederne fra DKP og SF,
som nyder betydelig tillid i
arbejderklassen, fordi de går
i spidsen for kampen mod af­
gifterne. Arbejderklassen har
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ikke i mange årtier set Soci­
aldemokratiet i den rolle;
tværtimod har Socialdemokrati­
et været særdeles opfindsomt
når det drejede sig om indi­
rekte og direkte skatter!
Men tilliden til de "nye” le­
dere, først og fremmest fra
DKP, er ganske uberettiget«
Forræderiet under maj-strej­
kerne viste det«
Endnu er dette ikke forstået.
Tværtimod synes DKP at have
endnu større fremgang end før­
hen.
Og det skyldes ikke mindst, at
store dele af arbejderklassen,
trods en rimelig skepsis over
for sammenrotningen på Chri­
stiansborg igennem årtier har
mistet tilliden til at støtte
sig på egen indsats og mere
eller mindre har akcep teret
den reformistiske sirenesang:
at i sidste ende må det være
og kan det kun være i Folke­
tinget, sagerne afgøres«
Derfor kunne strejke- og de­
monstrationsbevægelsen spændes
for de nye reformisters, DKPs
og SFs, "arbejderf ler tal" s
vogn. Den illusion mangler
endnu at briste!
Men lad os slå fast - også o-
verfor de dele af venstreflø­
jen, som nærer blot den mind­
ste illusion om de muligheder,
et ”arbejderflertal" giver:
Uanset om der sidder 20 DKP-
folketingsmedlemmer bag og
dertil måske 10 SFfere bag en
socialdemokratisk regering* og 

uanset om Jespersen og Peter­
sen sidder direkte i regering
med Anker Jørgensen* så vil
resultatet på ingen måde blive
til gavn for arbejderklassen.

Intet af de tre partier agter
at pille ved ejendomsretten.
Intet af de tre partier agter
derfor at angribe ondets rod:
De kapitalistiske produktions­
forhold. Alle tre partier vil
sjusse sig ad reformernes vej.
Og ville de gå skrappere til
værks* ville kapitalen ikke se
roligt til etableringen af en
"arbejderregering."

Men kapitalen ser netop roligt
til* både til SD-SF-flertal og
sånisnd også til DKPs stemme­
mæssige fremgang* thi kapita­
len ved* at også et "arbejder­
flertal" må administrere kapi­
talens forretning.

Og det dystre perspektiv i
nye "arbejderflertal" er netop
at reformistiske regeringer
med revisionistisk støtte pas­
ser som fod i hose i en udvik­
ling, hvor kapitalen behøver
statens indgriben og samtidig
ønsker en utilfreds arbejder­
klasse pacifiseret«
Et "arbejderflertal" vil kunne
skabe det ideelle klassesamar­
bejdsklima!

LÆREN
Men selv om Socialdemokratiet,
SF og DKP kappes om at ind­
rette "vort folkestyre" på de­
res vis, fast forankret i
grundlovens ord og ånd, så pe­
ger arbejderklassens maj-
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strejker også på en anden er­
faring - og dermed på en anden
vej.
Maj-strejkerne viste viljen
til aktion, de viste solida­
risk optræden, og de pegede
frem mod en forståelse for, at
strejken er et bedre kampvåben
end stemmeurnen«
Skal denne lære imidlertid
blive til et frugtbart perspek
tiv, kræves en kamp mod klas­
sesamarbejdet. Ude på arbejds­
pladserne betyder det en kamp
mod de faglige lederes, herun­
der også en stor del af DKPs
og SFs faglige lederes klasse­
samarbejdspolitik under L0-
toppens paraply.
Kun gennem en faglig oppositi­
on, der på én og samme tid går
i spidsen for arbejderklassens
konkrete kampe og bekæmper
fagbevægelsens binding til ar­
bejdsgivere og statsmagt, kan
vejen banes for en militant
kamplinie i arbejderklassen.
Men klassesamarbejdet viser
sig ikke blot i den faglige
kamp. Netop stillet over for

STØT KFMLs 

forsøget på at stable en "ar­
bejderregering" på benene må
klassesamarbejdspolitikken på
alle områder afsløres, uanset
om det er den åbne reformisti­
ske eller den mere raffinerede
revisionistiske•
Forudsætningen for, at en vir­
kelig kamp mod kapitalens ov­
ergreb kan udvikles, og forud­
sætningen for, at det kan af­
værges, at denne kamp afspores
af reformister og revisioni­
ster, er, at arbejdet med at
skabe et revolutionært kommu­
nistisk parti styrkes og ud­
bredes!
Kun hvis ledelsen af arbejder­
klassens kamp er i hænderne på
et revolutionært parti, kan
den fagoppositionelle og de
politiske kampe sammensvejses
til en kamp, der retter spyd­
spidsen mod kapitalismen.
Maj strejkerne og SF-DKP-ledel-
sernes rumlen med et nyt "ar­
bejderflertal" gør arbejdet
med at skabe et revolutionært
parti endnu mere aktuelt.

KAMPFOND
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INFORMATION LØRDAG-SØNDAG 5.-6. OKTOBER 1974

KONFLIKTEN MELLEM TEORI OG PRAKSIS

Stor
venstrefløj sorganisation
halveres 20

Af LASSE ELLEGAARD og MORTEN SØRENSEN
Den største af de »små« ven*
strefløjsorganisationer, MLE
— Marxistisk-Leninistisk En*
hedsforbund — er blevet
’æsten halveret. 47 pct. af
nedlemmeme har i løbet af
leptember meldt sig ud, og
lertallet af dem er nu på vej
ind i KFML — Kommunistisk
Forbund Marxister-Leninister.
Når tallet kun angives i pro*
cent, skyldes det MLE’s prin­
cip om aldrig at opgive antallet
af medlemmer« MLE talte ind*
til sprængningen 600 - 700
medlemmer og »aktive
sympatiserer«.

Sprængningen er kommet
efter uenighed om, hvorvidt
MLE skal prioritere teori eller
praksis højest.

Treårsager
Der er tre grundårsager:
1. Forholdet til Danmarks

kommunistiske Parti. Udbry­
derne mener, at MLE »søger
venskab« med DKP, som
anses for revisionistisk. De til*
bageblevne mener, at DKP
ganske rigtigt er revisio­
nistisk, men ikke kan ignoreres
som »samarbejdspartner i
kampen for de dagsaktuelle
krav, hvor det er muligt«.

2. Forholdet til KFML; Ud­
bryderne mener, at man ved at
»søge venskab« med DKP

vender sig mod KFML. De til*
bageblevne mener, at KFML
prioriterer opbygningen af et
elitært avantgardeparti højere
end den politiske kamp mod
Venstreregeringens nedskæ­
ringspolitik og den stigende
arbejdsløshed.

3. Opfattelsen af partiop­
bygningen. Udbryderne priori­
terer denne side højere end de
53 pct., som er blevet tilbage.
Disses opfattelse er, at et parti
må have bred basis blandt
arbejderne for at kunne fun­
gere. Udbryderne mener, at
partiet må være selve ud*
gangspunktet for den revolu*
tionære kamp.

Magtkampen
MLE blev dannet i 1973, og

de modsætninger, som har ført
til den aktuelle rængning, er
et halvt år gamle. I marts i år
fik Kirstine MUnster flertH i
centralkomiteen, og væltede
den daværende formand Peter
Arctander, ved hvad udbry­
derne betegner som et »kup«.
Kirstine MUnster siger: »Den
linje, jeg bl. a. stod for, fik fler­
tal i centralkomiteen, det er
det hele.«

Hun blev ny formand, og
som centralkomiteens andet
»eksterne« medlem valgtes
Eva Dalhof. Disse to tegner i 

dag MLE udadtil, men Kir­
stine MUnster mener, at orga­
nisationen inden længe vil få
flere »officielle« repræsentan­
ter, således at MLE’s frem­
træden overfor offentligheden
bliver bredere og mere nuance­
ret. Hvor mange medlemmer,
der er i centralkomiteen, og
hvem de øvrige er, vides ikke.
»I det øjeblik vi skal fungere
under mindre legale forhold, er
det praktisk, at ledelsen kan
fungere videre,« siger forman­
den.

Efter »kuppet« i marts kom
modsætningerne meUem de to
fløje frem — først antydnings­
vis under de samtaler, som
MLE førte med bl. a. folk fra
VS og SF*s faglige landsud­
valg, og helt åbent i organisa­
tionens stillingtagen til 1. maj­
demonstrationerne i år.

1. maj-affæren
En af de frafaldne siger:

»Flertallet i centralkomiteen
ønskede aktionsfællesskab
med SF og DKP, og dermed
støttede de revisionistisk­
reformistiske kræfter. Vi andre
ville demonstrere sammen med.
KFML og den øvrige revo­
lutionære venstrefløj.«

Enden på konflikten blev, at
MLE ikke gjorde nogen af de­
lene, men opfordrede deres
medlemmer til at gå med i
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demonstrationer t »sammen
med deres arbejdskammera­
ter«. I den selvkritik flertallet
af MLE's centralkomite se­
nere udøvede, betegnedes
holdningen til 1. maj-demon­
strationerne som en »princip­
løs højrefejl«, men man fast­
holdt, at »den grundlæggende
linje« var korrekt. Hertil siger
udbryderne: »Hvordan kan en
principløs højrefejl samtidig
være grundlæggende kor­
rekt?«

Kirstine MQnster siger:
»Hovedlinjen var, at vi ville
demonstrere på dagsaktuelle
krav og sammen med orga­
nisationer og partier til venstre
for socialdemokraterne. Fejlen
var, at vi undervurderede
styrkeforholdet og derved var
med til at støtte revisioni­
sterne.«

DKP’s rolle
Trods modsætningerne

holdt MLE til rystelsen, men
den næste kom kort efter,
nemlig i anledning af St. Bede­
dags-krisen, hvor MLE ifølge
udbryderne »undlod« at gå
imod de aktioner, som det
kommunistisk dirigerede for­
mandsinitiativ satte i gang.
Mindretallet i centralkomiteen
var imod denne linje, som de
fandt var en faktisk støtte til
de DKP- og SF-inspirerede
strejker, fordi man fandt, at
der ved disse aktioner blev sat
en bremseklods for en virkelig
gennemgribende aktion i form
af generalstrejke.

I MLE siger man, at både
forliget og formandsinitiativet
blev bekæmpet, men kampen
mod forliget blev sat forrest.

I den artikel i KFML-bladet
»Kommunist«, hvor MLE-
splittelsen skildres af udbry­
derne, hedder det bl. a., at
MLE's ledelse er »langt mere
opportunistisk« end DKP's,
men at MLE-ledeIsen er i
stand til at dække over dette
med »revolutionære fraser«.

Både DKP og MLE »demo­
raliserer og demobiliserer de
masser«, som svarede igen på
Venstre-regeringens overgreb,
skriver udbryderne og fort­
sætter: De »fungerer således
som monopolkapitalens mest
fremskudte forpost i arbejder­
bevægelsen«.
Sommerlejren

Den tredje og afgørende
modsætning opstod i forbin­
delse med afviklingen af orga­
nisationens sommerlejr. Her
blev modsætningerne mellem
de to grupper trukket skarpt
op, og ifølge udbryderne blev
der efter sommerlejren samlet
»bred opbakning« mod cen­
tralkomiteens politik. Disse
folk krævede indkaldelse U1 en
ekstraordinær kongres, hvilket
centralkomiteens flertal næg­
tede at gå med til. Det vil sige,
man ville gerne indkalde til en
kongres, men kun med en
dagsorden som centralkomi­
teen tastsatte. Mindretallet
ville derved blive afskåret fra
at diskutere de politiske mod­
sætninger, som var afdækket
gennem foråret og sommeren.

Kirstine MUnster: »Det, der
er tale om, er, at udbryderne
gik 14 dage før det blev af­
gjort, om vi skulle have en ek­
straordinær kongres. Dette
spørgsmål var sendt til høring
i organisationen, hvor det ville
blive afgjort.«

Der blev altså ikke arrange­
ret nogen kongres, for 3. sep­
tember meddelte en tredjedel
af centralkomiteens medlem­
mer, at de meldte sig ud af
MLE og opfordrede alle »revo­
lutionære kammerater« til at
gøre det samme. Nyheden
spredtes hurtigt, og grupper i
organisationen meldte sig ud
kollektivt. Bl. a. er MLE's
organer i provinsen så at sige
smuldret hen bortset fra en­
kelte steder, Arhus og nogle få
i Frederikssund. Udbryderne
henviser videre til, at de inter­

nationale marxist-leninister
har »isoleret« MLE, men hvem
det nærmere er »vedkommer
ikke Informations læsere«.
Dog vides det, at AKPML-er-
ne i Norge støtter KFML,
Sveriges Kommunistiske Parti
gør det samme.

Udmeldelserne
Omkring en halv snes dage

efter, at mindretallet i central­
komiteen var gået, holdt ud­
bryderne et møde, hvor der
blev udformet en resolution
med begrundelsen for ud­
meldelserne. Denne resolution
blev fordelt til abonnenterne
på KFML-bladet »Kommu­
nist« som et indlæg, men kom
ikke med i løssalgseksempla­
rerne. For, som en udbryder
siger, »det er et dokument,
man ikke skal stå og sælge på
Nørrebros Runddel«.

47 procent af MLE-medlem-
meme er gået, og udbryderne
siger: »Vi forsøgte at holde
sammen på organisationen,
men modsætningerne var for
voldsomme. Så mange med­
lemmer melder sig naturligvis
ikke ud på grund af smfipjattet
uenighed, men på grund af
virkeligt dybtgående uover­
ensstemmelser. «

Teori og praksis
MLE’s deling afspejler også

en anden konflikt, og denne °r
ved at brede sig til hele ven­
strefløjen. Kampen står om
teori og praksis. De frafaldne
MLE’ere beskyldes af de til­
bageblevne for at være »over­
konsekvente« og for i en række
situationer at prioritere teorien
for højt . Tilsvarende diskus­
sioner finder sted inden for f.
eks. IS — Internationale
Socialister — der nu r højere og
højere grad pålægger sine
medlemmer at tage arbejde på
fabrikker og virksomheder i
stedet for at fortsætte en gold
teoriseren. Og KF — Kommu-
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ni s ti sk Forbund (»de gamle
VS-leninister«) optager ikke
længere studenter. I KF’s le*
delse, hvor der sidder flere stu*
denter, har man ønsket at
standse tilgangen af stude*
rende ud fra den betragtning,
at vordende akademikere er et
upålideligt revolutionært
folkefærd, og at forløberen til
et revolutionært parti må
bygge sin basis på arbejdere.

Da studenteroprørets frem­
tvungne konfrontationer med
det brogerlige Danmark var
blevet erkendt som et forelø­
bigt nederlag, var det den ud*
bredte opfattelse på venstre­
fløjen, at »det vi mangler er
den rigtige analyse«. Og i flere
fir blev der analyseret på kryds
Dg tværs, men dermed blev
gennemslagskraften over for
befolkningen alligevel ikke
større. Og venstrefløjens store
chok og overraskelse var DKP-
sejren 4. december sidste fir.
DKP fik for første gang siden
50'eme det store gennembrud
over for industri- og transport­
arbejderne og over for gruppen
af uddannelsessøgende.
Venstrefløjen måtte sande, at
skellet mellem teori og praksis
altså ikke var blevet mindre.
Tværtimod. Dette og udvik­
lingen forud for valget fik bl. a.
MLE trods risiko for beskyld­
ninger om revisionisme til at
tage DKP højtidelig, ligesom
MLE også prioriterer arbejdet
inden for folkelige bevægelser
(f. eks. EF og kvindebevægel­
sen).

Centret i Ulfborg
Mens alt dette stod på, var

der kun et sted i landet, hvor
det teoretiske arbejde for alvor
blev sat lavere end det prakti­
ske: på Den rejsende Højskole
i Ulfborg. Den af Amdy Peter­
sen oprettede højskole spyede
det ene hold studenter og ikke-
studenter ud på rejser gennem
Indien, Mellemøsten og Syd­

amerika, og mange indgik i
»arbejderkollektiver« landet
over, når de forlod højskolen.
Også Det nødvendige Semi­
narium — også beliggende i
Ulfborg — prioriterer den
praktiske forståelse højt, hvil­
ket sker gennem flere måne­
ders arbejde på fabrikker.
Socialisterne afprøver altså og
tilpasser deres teorier med
erfaringerne fra arbejdsplad­
serne.

Både før og efter folketings­
valget sidste år fortsatte f. eks.
VS sit analysearbejde, og
nogle trotskister tog til Nak­
skov til OTA-strejken. På det
tidspunkt mente disse trotski­
ster, at arbejderne selv kunne
overtage virksomheder, som
man til en vis grad kan hævde,
det skete på Cly de værftet i
Glasgow eller på Lip-fabrikken
i Frankrig. At dette i praksis
mfi anses for urealistisk i øje­
blikket, og at arbejderne stod
som Sorteper, er først siden er­
kendt.

I MLE var der gennem læn­
gere tid optræk til et forsøg på
at gennembryde, hvad man
kan kalde »det intellektuelle
syndrom«. Et begreb, der kan
udvides til at omfatte mange
af gymnasietidens værste
efterladenskaber: at sarkasme
og ironi er finere og bedre end
latter, at videnskabelige
arbejder er bedre end rapporter
om kritisable forhold i samfun­
det, at en universitetskarriere
er bedre end en revolutionær
politisk karriere. Kampen mel-
løtn forlagene Rhodos og Ku-
rasje/Modtryk, hvor det man
skændes om er, hvem der kan
præstere den »rigtigste« over­
sættelse af Marx* Grundrids er
et eksempel herpå. Det er her
»praktisisteme« mener, der er
tale om et rent prestige race,
der er helt irrelevant for ven­
strefløjen, og ligeså når
VS'eren Jens Brinck skriver en
bog om økonomisk* politik, 

som en del læsere er enige om
at karakterisere som ulæselig.
Anklagen går ikke på ind­
holdet, men pfi formen; En til­
svarende tendens finder man i
sidste nummer af KFML’s
blad Kommunist, hvor der er
en unavngiven anmeldelse af
Bente Hansens og Jesper Jen­
sens »Det lille røde leksikon«.
Anmelderen slutter med at
skrive, at »vi opfordrer forfat­
terne til at trække bogen til­
bage. Gør de ikke det, vil vi
advare alle mod at benytte
den«. Forklaringen er den, at
bogen ganske enkelt bliver
farlig, fordi den indeholder
nogle småfejl. Det hele et et
kævl om definitionerne pfi
sameksistens. kulturrevolu­
tion og titoisme. Kritikken går
kort og godt på, at denne form
for popularisering af farlig,
hvilket allerhøjest kan være
rigtigt ud fra et meget teore­
tisk standpunkt.

Venter på folket
»Praksis«-bevægelsen pfi

venstrefløjen gfir også på, at
det ikke gælder om at lave pre
stigeblade og tryksager, som
kun imponere bourgoisiet, men
ud fra praktisk arbejde at ind­
høste erfaringer. MLE har
således et klubbestyrelses­
medlem pfi B&W (klub 3).
Ganske vist sidder han pfi SF-
emes nåde. DKP’erne skal
holdes nede, men det viser, at
MLE i praksis også kan gøre
sig gældende på arbejdsplad­
serne, og. at de ikke alene
sidder på partikontoret med
den rette klasseanalyse og blot
venter pfi folket.
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Revolverjournalistik
UNDER MANCHETTEN
»Konflikten mellem teori og
praksis« har Lasse Ellegaard
og Morten Sørensen skrevet
artiklen »Stor venstrefløjsor­
ganisation halveres « i In­
formation d. 5.-6./10.

Artiklen er fyldt til briste­
punktet med fejlagtige oplys­
ninger om rent faktiske for­
hold. Den uvidenhed, der læg­
ges for dagen, burde være
fremmed for et blad, der ellers
har travlt med åt skælde ud på
Ekstra Bladets revolverjour­
nalistik mv.

Vi skal kun kommentere et
par enkelte ting, der berører
KFML:

MS og LE prøver igennem
hele artiklen at arbejde med en
falsk modsætning mellem teori
og praksis og fisker til det for­
mål en række eksempler, der
simpelthen er usande. F. eks.
antydes det, at MLE er vældig
praktisk , mens KFML har
teori på hjernen. Belægget for,
at MLE er vældig praktisk, er
at »MLE har et klubbestyrel­
sesmedlem på B & W..«, som
ganske vist sidder »på
SF'emes nåde«. Det viser, at
mle’erne gør sig gældende på
arbejdspladserne! Nu kunne
MS og LE jo have spurgt

KFML, om vi havde folk på
arbejdspladser, og hvis med­
lemsposter i fagforeninger et et
afgørende bevis, så kunne vi
også trække eksempler frem,
endog på folk, der ikke sidder
på bestyrelsesposter på SF’er-
nes nåde, men helt og aldeles
på baggrund af egen revolutio­
nær faglig indsats.

MS og LE kunne også have
fået at vide, at KFML'ere og
sympatisører arbejder fagligt
andetsteds, at de medvirker
ved oprettelsen af Kvindefron­
ten, at de arbejder i fagråd og
tilsvarende forum'mer inden
for uddannelsessektoren, at de
arbejder i Folkebevægelsen
mod EF (hvad MLE f.eks. ikke
gør i modsætning til MS’ og
LE’s påstande. MLE satser på
Arbejderkomiteen mod EF,
der stiller sig uden for folkebe­
vægelsen!)

Men hvorom alting er: Det
er simpelthen løgn, når man vil
pådutte KFML, at det ingen
praksis har. Men MS/LE skal
jo så bevise, at KFML sidder
bag skrivebordet og teoretise­
rer, og-i den forbindelse kaster
de sig over en anmeldelse i vort
blad Kommunist af Bente
Hansens og Jesper Jensens
»lille røde leksikon«. MS/LE

skriver, at KOMMUNIST
anbefaler, at leksikon'et træk­
kes tilbage, angiveligt fordi
det »indeholder nogle småfejl«.
»Det hele er kævl om definitio­
ner på sameksistens, kulturre­
volution og titoisme«, fortæl­
ler MS/LE os.* Nu ville MS og
LE, såfremt de blot kikkede i
det lille leksikon eller for den
sags skyld i et hvilketsomhelst
leksikon, kunne forvisse sig
om, at et leksikon indeholder
definitioner! Så skal man an­
melde et leksikon, så anmelder
man dets evne til at definere.
Og når så definitionerne <r helt
gale, så er leksikon’et helt galt.
Det er det, der er tilfældet med
Bente Hansens og Jesper Jen­
sens lille røde leksikon. Der er
ikke tale om »nogle småfejl«,
men om helt grundlæggende
ting.

Men MS/LE mener, at det
»allerhøjst kan være rigtigt ud
fra et meget teoretisk stand­
punkt« at kritisere popularise­
ringen a la »det lille røde leksi­
kon. »MS/LE har ikke begre­
bet, at såfremt man populari­
serer noget, der er forkert, så
bliver det nu engang ikke
bedre af at blive populariseret.
Populært vrøvl er ikke bedre
en indviklet vrøvl. Det behøver
man vist ikke være meget teo­
retisk for at finde ud af.

Skal I absolut beskæftige
jer med venstrefløjen, LE og
MS, er det så for meget for­
langt at bede jer om at sætte
jer ind i. tingene først? F. eks.
kan vi anbefale at I læser
KOMMUNIST, også andet
end en enkelt anmeldelse. Så
kunne I få noget at vide om
faglig politik, uddannelses­
politik, EF-politik og andre
ting, der hænger sammen med
politisk praksis.

KOMMUNISTISK
FORBUND

MARXISTER-LENINISTER
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HARTLINGS
BESØG I KINA22
Den 18. oktober ankom Hartling
ti{ Peking på officielt statsbesøg.
Den varme velkomst, som blev
statsministeren til del, har vakt
stor opmærksomhed.

Samme dag, som Hartling
ankom til Peking, skrev FOL*
KETS DAGBLAD i Peking bl.a.
følgende:

"Under ledelse af statsminister
Poul Hartling forsvarer kongeri­
get Danmarks regering energisk
den nationale uafhængighed og
den statslige suverænitet, går ind
for en konsolidering og styrkelse
af det nationale forsvar, er årvå­
gen over for supermagtstvang og
?dr ind for "fælles forsvar" med
andre europæiske lande imod yd­
re trusler til gavn for uafhængig­
heden og sikkerheden for Dan­
mark og andre europæiske lande.
Desuden lægger den danske rege­
ring vægt på at styrke samarbej­
det mellem landene i det europæ­
iske fællesskab, "således at Euro­
pa taler med én stemme i alle
større spørgsmål." I de senere år
har Danmark lagt øget vægt på
at udvikle sine relationer til den
tredie verden. Statsminister Poul
Hartling har ved mange lejlighe­
der højtideligt erklæret, at i inter­
nationale spørgsmål "bør de små
nationers stemme blive hørt så
tydeligt som muligt", og han har
vendt sig imod stormagternes be­
siddelse af "retten til monopol".
Dette udtrykker de små og mel­
lemstore nationers modstand mod
hegemonisme og giver udtryk for
deres krav om ligeberettiget del­
tagelse i ordningen af internatio­
nale problemer."

Efter at have karakteriseret
verdenssituationen som gunstig
for folkenes kamp mod supermag­
terne, understreger FOLKETS
DAGBLAD venskabet mellem de
danske og kinesiske folk, og det
understreges, at "den kinesiske
regering og det kinesiske folk be­
slutsomt støtter Danmark i alle

dets retfærdige handlinger for at
forsvare sin egen uafhængighed
og suverænitet og for at bekæm­
pe stormagtshegemoni." (Citeret
fra Hsinhua News, 18.10.1974).

Deu kinesiske karakteristik af
Hartlings udenrigspolitik har fået
LAND OG FOLK til at anke
over, at kineserne allierer sig med
de mørkeste kræfter i verden, og
DKP håber, at kineserne måtte
komme på bedre tanker. Og Tor­
ben Krogh, SF-dagbladet MIN-
AVISENs redaktør, har i en kom­
mentar bl.a. sagt følgende:

"Nej, lederne i Peking Jiar san­
delig ikke gjort det nemt for de­
res venner i den smalle regerings
lille land. Og måske fortjener dis­
se venner det heller ikke, fordi de
i alt for høj g~ad har været opta­
get af at forklare og forsvare den
kinesiske udenrigspolitik ud fra
"korrekte" revolutionære teser."
(INFORMATION, 25.10).

Men Torben Krogh viser dog
forståelse for, hvorfor kineserne
siger, som de siger. Han under­
streger, at den kinesiske Europa-
politik tager sit udgangspunkt i
"den kinesiske frygt for det, som
de kalder Sovjetunionens social­
imperialisme. "

Denne bedømmelse af baggrun­
den for den kinesiske politik er
Kinas venner så aldeles enig i. Vi
er enige med Kina i, at de to su­
permagter, USA s og Sovjetunio­
nens forsøg på at beherske verden
i indbyrdes kamp og samarbejde
er den alvorligste trussel mod
verdens folk idag. Vi er enige med
Kina i, at de to supermagter intet
middel skyer for at sikre deres
interessesfærer. Og når FOL­
KETS DAGBLAD i sin vel­
komstartikel til Hartling skriver,
at supermagterne "er belejret af
verdens folk", så er vi enige i
denne vurdering.

Vi har set eksempler på, hvor­
ledes supermagterne har reageret

mod sådanne belejringer. Vi s&
det i Tjekkoslovakiet. Vi så det i
Chile. Og hver gang der er uro et
sted på jordkloden, dukker USAs
og Sovjetunionens flådestyrker
op for at sikre de to supermagters
indflydelsessfære. Det så vi ved
Cypem-krisen.

Vi ser ligeledes, hvorledes
USA-imperialismen forsøger at
sikre sig kontrollen over Latin­
amerika. Vi ser, hvorledes USA
forsøger at eksportere sin dollar­
krise til de europæiske lande, og
hvorledes det bestandigt blandér
sig i de europæiske landes indre
anliggender. Derfor reagerede
Grækenland mod NATO-med-
lemsskabet.

Socialimperialismen handler p&
nøjagtig samme måde. Det sene­
ste eksempel er dets energiske
støtte til det imperialistiske indis­
ke borgerskabs indlemmelse af
Sikkim i den Indiske Union.

Og begge supermagter søger
med alle midler at bevare deres
stormagtsstilling. Derfor deres
uvilje mod at tage spørgsmålet
om veto-retten i FNs sikkerheds­
råd op på FN-generalforsamlin­
gens dagsorden.

Kinas varme modtagelse af Hart­
ling er en officiel tilkendegivelse
af det kinesiske folks og den kine­
siske regerings solidaritet med de
små og mellemstore landes kamp
mod supermagterne. Når et lille
lands repræsentanter besøger Ki­
na, er det denne solidaritet, som
er hovedad^ektet.

Når Kina ud fra den fredelige
sameksistens' principper samvir­
ker med små lande under de eksi­
sterende verdenspolitiske betin­
gelser, er det klart, at målet er en
yderligere belejring af supermag­
terne. Kineserne lægger ikke i de­
res velkomstartikel skjul på, at
de ser det danske statsbesøg i
dette perspektiv.
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Torben Krogh kalder det ^na­
tional interesse politik", og en så­
dan interessepolitik skulle vi, Ki­
nas venner, angiveligt tage af­
stand fra. En sådan politik skulle
ikke stemme overens med "kor­
rekte revolutionære teser" for et
socialistisk lands internationale
politik.

Men vi vil godt sige til Torben
Krogh, at vi ikke ser nogen mod­
sætning mellem et socialistisk
lands bestræbelser for at sikre sin
eksistens og "korrekte revolutio­
nære teser". Faktisk er det en af­
gørende revolutionær handling at
forsvare det socialistiske samfund
mod ydre fjender. Og det er alle
revolutionæres pligt at støtte det­
te forsvar. En styrkelse af socia­
lismen i Kina og en tilbagetræn­
gen af supermagternes, ikke
mindst af socialimperialisternes
forsøg på at knuse den socialistis­
ke opbygning i Kina, er uløseligt
forbundet med vor egen kamp
mod imperialismen.

En ting er imidlertid, at Kina
ved Hart’ings statsbesøg under­
streger, at det vil støtte Danmark
i dets kamp for national uafhæn­
gighed og mod stormagtshegemo­
ni. Noget andet er, om Hartling
og hans regering fortjener al den
ros, som FOLKETS DAGBLAD
fremkommer med i sin velkomst­
artikel. Vi mener, at en opford­
ring til de europæiske folk om at
stå sammen i kampen mod super­
magterne, er en korrekt opford­
ring. Men vi mener ikke, at Hart­
ling fører en politik i dette per­
spektiv. Vi vil ikke undlade at
støtte Hartling-regeringen eller
en hvilken som helst anden rege­
ring, hvis den i forskellige sam­
menhænge skulle gå imod USA-
og socialimperialismens forsøg på
at gøre deres indflydelse gælden­
de. Vi så gerne, at en dansk rege­
ring støttede den tredie verdens
kamp imod veto-retten i FN. Vi
noterede med tilfredshed, at den
danske regering efter langvarigt
pres anerkendte Den demokra­
tiske republik Vietnam imod
USAs vilje. Og skulle den danske
regering, om det så skal ske via
EEC-kommissionen i Bruxelles,
gå imod amerikansk pres på Eu­
ropa for at få "afsat" dollarkri­

sen, så vil vi støtte endog EEC i
en sådan politik.

Men Hartling fortjener ikke ro­
sen. Hans støtte til det nationale
forsvar og et fælleseuropæisk for­
svar er ikke et bidrag til den lille
danske nations kamp for national
selvbestemmelsesret. Hartlings
EEC-politik er et udtryk, ikke for
ønsket om dansk medvirken på li­
ge fod med de europæiske folk i
kampen mod supermagterne, men
for Hartlings velvillige admini­
stration af det monopolkapitalis­
tiske Danmark. Hovedaspektet
ved EEC er en styrkelse af de eu­
ropæiske monopolers magt over
arbejderklasserne i de europæiske
lande. Det er for disse monopolers
skyld, at grænsen fjernes.

Når det kinesiske folk hylder
Hartling, er det naturligvis ikke
for hans synders skyld. Hartling
er en officiel person, der er på
statsbesøg. Hyldesten er ikke be­
regnet på personen, men på det
danske folk. Den skal vise, at det
kinesiske folk støtter de små na­
tioners kamp mod supermagter­
ne. Det er det væsentlige aspekt.

Det er vor opfattelse, at et­
hvert forsøg på at udnytte Hart­
lings Kina-besøg og den kinesiske
karakteristik af hans politik til at
undertrykke det væsentlige as­
pekt: at besøget fra kinesisk side
bruges til at udtrykke solidaritet
med en lille nations kamp mod su­
permagterne, tjener imperialis­
men, ikke mindst socialimperia­
lismen.

NånLAND OG FOLK har ondt
af kinesernes "alliance" med mør­
ke kræfter, så er vort svar klart:

Det er idag Sovjetunionen, som
er en af de største trusler mod fol­
kenes uafhængighed, staternes
suverænitet og folkenes friheds­
kampe. Kan nogle kræfter være
"mørkere" end de sovjetiske lede­
re, der gav ordren til at besætte
Tjekkoslovakiet? Kan nogle kræf­
ter være mørkere end de sovje­
tiske ledere, der inviterer uden­
landsk kapital til Sovjetunionen,
så den i fred og ro kan udbytte de
sovjetiske arbejdere, der hverken
har strejkeret eller andre mulig­
heder for at kæmpe mod udbyt­
terne? Kan nogle kræfter være
mørkere end de sovjetiske ledere,
der støtter Indiens angrebskrige
mod Pakistan og Indiens annek-
tion af Sikkim? Og vi kunne fort­
sætte i én uendelighed!

Vi mener, at det danske folk
nok skal vide at forsvare sig imod
supermagternes overherredømme.
Men til det formål duer EEC ik­
ke, ej heller det nationale forsvar,
fordi det eneste ægte nationale
forsvar, der findes, er det væbne­
de folk selv. Det viste 9. april
1940 og hele besættelsestidens hi­
storie.

Det er vor — og alle revolutio­
næres opgave — ud fra den dan­
ske situation og de danske erfa­
ringer, som konkret er indhøstet i
kampen mod udenlandsk overher­
redømme at lægge en politisk li­
nie for kampen mod supermagter­
ne. Såvel imod de politiske kræf­
ter og partier, som læner sig op
ad den amerikanske imperialisme,
som imod det DKP, der er 100
pct. halehæng til den sovjetiske
socialimperialismes internationale
politik.
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Danmarks produktion EKSTRA
. -g , vj . -n q KOMMUNISTtil danske arbejdere!23 Februar 1975
Den 17. januar udsendte arbejderne på Uniprint en appel om støtte til
deres aktion. I appellen hed det bl.a.:
»Vi slås for at bevare vores arbejdsplads. Vi strejker mod arbejdsløs­
heden. Støt os. Støt dig selv. Støt os moralsk. Danmarks produktion
til danske arbejdere!«
Linien er krystalklar: Uniprint-arbejdeme strejker mod arbejdsløs­
heden! Kapitalisternes svar kommer prompte: Uniprint likviderer!
Men arbejderne fortsætter kampen. De blæser på grundlovens bestem­
melser om den hellige private ejendomsret. De besætter fabrikken. De
bryder kapitalisternes love. Kravet er krystalklart: Kapitalisten skal
tvinges til at fortsætte produktionen!

Uniprint-aktionen er et praktisk bevis på, at det nytter noget at gå
til kamp mod arbejdsløsheden. Den bryder tværs igennem borgerska­
bets forsøg på at bilde arbejderklassen ind, at valget står mellem 'løn­
pause’ eller arbejdsløshed. Den bryder tværs igennem kapitalens forsøg
på at bruge arbejdsløsheden som et våben imod arbejderklassen. Uni-
print-arbejdemes aktion viser, hvorledes kampen skal tages op i en si­
tuation, hvor der er krise for kapitalismen.

Alt imens fremlægger det kriseramte Folketing og den ene eller den
anden regeringskoalition sine helhedsplaner til krisens afvikling: Ar-
bejklassen skal betale for krisen. »Vi er alle i samme båd«. »De, der
har arbejde, må give afkald for, at de arbejdsløse kan komme igang
igen«.

På den måde skal arbejderne splittes. Arbejderne spilles ud mod
hinanden. Profitten skal sikres.

Uniprint-arbejdeme siger nej til dette spil. De strejker. De støtter sig
på egen indsats. De appellerer til arbejdsløse og arbejdende om solidari­
tet. De slår fast, at det er en fælles kamp imod kapitalen. Ved at yde et
økonomisk bidrag til Uniprint-arbejdemes aktion giver arbejdsløse og
arbejdende ikke »afkald«. De yder en støtte til den fælles kamp mod
kapitalen.

Men det er ikke kun i Folketinget, at der bages en rævekage. Hart-
well og Thomas Nielsen bager deres kage. Naturligvis skal de være
uenige om noget. Og Thomas Nielsen kan ikke sælge alle krav på én
gang. Men grundlæggende er de enige. Begge ønsker de
helhedsplaner, som kan få den kapitalistiske økonomi til at køre smer­
tefrit.
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Igennem generationer er fagbevægelsen blevet bundet til arbejds­
givere og stat. De faglige pampere administrerer klassesamarbejdet.
Kampen for at gøre fagforeningerne til klassekamps- og ikke klasse­
samarbejdsorganisationer må føres igennem.

Uniprint-arbejdemes aktion blev støttet af Grafisk Kartel. Fordi ar­
bejderne stod fast. Fordi de ikke lod sig spise af med et forslag fra kar­
tellet om afskedigelsesløn. De har tvunget kartellet til at støtte strej­
ken. De har ladet hånt om arbejdsret, samarbejdsaftaler og fagligt juri­
steri. Uniprints tillidsmænd trådte tilbage, da strejken begyndte. De
har nedbrudt skellet mellem de tre faggrupper på arbejdspladsen. Ar­
bejderne bestemmer i fælleskab på arbejdermødet, hvorledes aktionen
skal gennemføres. De har trodset tillidsmandsregleme.

Det viser, at skal fagforeningerne blive redskaber i arbejderklassens
kamp, må de løsrives fra klassesamarbejdsaftaler og sammenbinding
med statsmagten. Det viser — ikke mindst i overenskomstsituationen
— at det faglige bureaukratis klassesamarbejdslinie må brydes. Det
viser, at kampen for at gøre fagforeningerne til kamporganisationer
starter på arbejdspladsen, starter i klubberne, starter ved at de fagligt
aktive lægger en kamplinie frem.
I Uniprint-aktionen smelter kampen mod en konkret virksomheds­
lukning sammen med kampen mod arbejdsløsheden, mod statsmagten-
gennem besættelsen af fabrikken, mod arbejdsretten og mod det
faglige bureaukrati og klassesamarbejde!

Det er kampens perspektiv. Men det betyder ikke, at blot der opstår
5, 10, 20 - Uniprint-aktioner ryster kapitalismen i sin grundvold. Der
er dem, der tror, at arbejdermagten automatisk vokser ud af aktioner
på først én, så flere fabrikker. Vel. Vi er ikke uenige i, at arbejderklas­
sens kamp styrkes og udvikles gennem kampen på arbejderpl^dseme.
Uden denne kamp — ingen socialistisk omvæltning.

Men kun gennem mobiliseringen af arbejderklassen på alle områder,
i kampen på fabrikkerne, i kampen blandt de arbejdsløse, i kampen i
masseorganisationerne, ikke mindst i fagforeningerne, i den samlede
kamp mod borgerskabets stat under ledelse af de revolutionære Kom­
munistiske parti og underordnet partiets revolutionære strategi kan
borgerskabets statsmagt knuses, arbejderklassens egen statsmagt op­
bygges og den socialistiske vej betrædes.

Uniprint-arbejdernes kamp viser vejen!
Gør fagforeningerne til kamporganisationer!
Danmarks produktion til danske arbejdere!



Venstresocialisterne af samme skuffe som DKP og SF
Trods svinkeærinder i udenomsparlamentarisme og fraseradikale
udtalelser om »arbejderbevægelsens selvstændige kamp«
viser VS’ holdning til regeringsdannelser, parlamentarisme.
og Socialdemokrati, at partiet er et ægte barn af SF 24

KOMMENTAR INFORMATION TIRSDAG 8. APRIL 1975

Af BENITO SCOCOZZA

Igennem mere end et år har
Danmark været ramt af en
skærpelse af kapitalismens
almene krise; og i samme
periode har det borgerlige de*
mokrati været ramt af krise.
Partier og mere eller mindre
stabile partikonstellationer har
idtænkt og gennemført en
•ække foranstaltninger med
lenblik på at redde den krise*
ramte kapitalisme. Fælles for
alle planer og forslag har
været, at arbejderklassen
skulle betale krisen. Samtidig
var det væsentligt at få arbej­
derklassen til selv at acceptere,
at det var den, der skulle be*
tale.

I en sådan situation er det
nok så interessant at se på,
hvorledes de, der erklærer sig
for arbejderklassens tals*
mænd, fører sig frem. DKP
vandt en betydelig valgsejr
december 1973. Året 1974 førte
til et betydeligt opsving i ar*
bejderklassens kamp mod for*
søg på at vælte krisens byrder
over på dens skuldre. Maj-de­
monstrationerne var kulmina­
tionen.

Med SF som sekundant blev
majdemonstrationerne imid­
lertid brugt af DKP til at lede
bevægehen ind i parlamenta­
riske baner. Det SF- og DKP-
dominerede Formandsinitiativ
satsede alle kræfter på at bru­

ge strejkerne og protesterne til
at vælte Hartling-regeringen.

Linien var tydelig. Hartling-
regeringen skulle erstattes
med en »arbejderregering«.
Som ung fagforeningsmand
har Knud Jespersen arbejdet
sammen med Anker Jørgen­
sen; samarbejdet burde nu
fortsætte, og DKP erklærede,
at de »to linier« i arbejderbe­
vægelsen, DKPs egen og So­
cialdemokratiets, burde gå
hånd i hånd frem mod demo­
kratiets fornyelse, kontrol af
monopolerne og den glade, gli­
dende overgang til socialis­
men.

I dette perspektiv blev Hart-
ling gjort til noget særligt
slemt — og en socialdemokra­
tisk regering, hels med SF- og
DKP-støtte, til noget særligt
godt.

Linien var konsekvent. For­
mandsinitiativets og andres
26. november-demonstration
var efterårets store brosten,
som kastedes ind ad Hartlings
vinduer. — Og endelig gik
Hartling. Jespersen ville have
os* til at tro, at han var drevet
væk! Men det var der nu alli­
gevel ingen, der troede på.

Under valgkampen fortsatte
bestræbelserne. Voldsomme
udfald mod Det sorte Kabinet
og bejlen fra SF og DKP til
Socialdemokratiet. Derpå val­
get, og endelig morgengry. -
Hartling blev styrtet, og SF og
DKP gik til dronningen og pe­
gede på en socialdemokratisk
mindretalsregering. Det
samme gjorde VS; dog de­

monstrerede de uvilje mod mo­
narkiet ved blot at sende bre­
ve, en demonstration, der er li­
geså revolutionær som ikke at
tage slips på i Det kongelige
Teater.

Wilhjelms selvmodsigel­
ser

Det interessante i hele
dette regeringsspil er ikke, at
DKP og SF konsekvent fører
deres linie igennem: At få en
»arbejderregering«. Det inte­
ressante er VS' stillingtagen.
Herom sagde Preben Wilhjelm
(VS) i Folketinget den 28.1:

»Vores holdning er alene be­
stemt af, hvilken konstellation
der giver de bedste betingelser
for lønarbejdernes kamp. Vi
erkender, at Socialdemokratiet
alt taget i betragtning nok er
mere indstillet på en solidarisk
holdning inden for lønarbej*
dergruppeme, men det må
også indgå uundgåeligt i vores
bedømmelse, at Socialdemo­
kratiet i årenes løb ikke har
været mere tilbageholdende
med overenskomstindgreb end
de borgerlige, og at LO*toppen
sædvanligvis er mere tilbøjelig
til at forsvare et indgreb, når
Socialdemokratiet er i rege­
ring, end når Socialdemokra­
tiet er i opposition. Vi har der­
for, lidt tøvende, sagt, at vi
foretrækker en socialdemokra­
tisk mindretalsregering, men
vi har også sagt, — og dér tø­
ver vi ikke et øjeblik — at det
værst tænkelige i vores øjne er
en regering tværs over det,
man kalder midten, en rege-
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ring, hvor Socia'demokratiet
knyttes fast til ét eller flere af
partierne til højre. Det mener
vi stadig, og det bygger som
nævnt på en vurdering alene
af, hvilke muligheder de for­
skellige konstellationer giver
lønarbejderne i den afgørende
kamp uden for Folketinget«.
(Folketingets forhandlinger,
nr. 1,1975, sp. 162)

Wilhjelms begrundelse for
at foretrække en socialdemo­
kratisk mindretalsregering er
mildest talt selvmodsigende.
Først siger han, at Socialde­
mokratiet er »mere indstillet
pA en solidarisk holdning inden
for lønarbejdergrupperne«, og i
samme Andedrag, er den so­
cialdemokratiske ledelse af
selvsamme lønarbejdergrup­
pes største faglige- organisa­
tion, »LO-toppen sædvanligvis
er mere (!) tilbøjelig til at for­
svare et indgreb, når Socialde­
mokratiet er i regering..«. Skal
der være logik i den snak, sA
modsiger Wilhjelm altså sig
selv; Socialdemokratiet kan
ikke samtidig være mere soli­
darisk og bedre til at gribe ind.

Selvmodsigelsen gentages i
Folketinget den 21.2., efter at
den socialdemokratiske min­
dretalsregering er kommet til;
»vi anerkender naturligvis«,
siger Wilhjelm, »at Socialde­
mokratiet modsætter sig de
mest asociale af den tidligere
regerings spareforslag, men
bortset heraf er det mere lighe­
den end forskellen, der sprin­
ger i øjnene. Dog bekræfter re­
degørelsen fra i går (Statsmi­
nister Anker Jørgensens rege­
ringserklæring. Min anm.)
statsministerens tidligere ud­
talelse om, at Socialdemokra­
tiet er det mest erhvervsven-
lige parti herhjemme«. (Sam­
mesteds, sp. 320) Og om rege­
ringsudspillet siger Wilhjelm,
at det af dette fremgår, »at er­
hvervslivets krav er vigtigere
end beskæftigelsen«, (sp. 322).

Nu ved vi jo, at VS — med
rette — sætter lighedstegn
mellem »erhvervsliv« og kapi­
talister; hvilket vil sige, at
Wilhjelm udtaler, at Socialde­
mokratiet er det »mest« kapi­
talis tvenlige parti i Danmark!
Samtidig siger han, .at det er
mindre asocialt!

Det korte af det lange er
imidlertid, at VS foretrak en
regering, der alene består af
det parti, som VS kalder det
mest erhvervsvenlige, dvs. det
bedst egnede parti til at admini-
sterere kapitalens danske for­
retning.

Resultatet er i øvrigt vel­
kendt. Næppe havde Anker
Jørgensen sat. sig til rette *i
statsmirustprstolpn. førend
han greb ind i overenskom­
sterne. Til lettelse for sAvel
Thomas Nielsen som Hartwell,
der for en ordens skyld havde
sagt nej til forligsmandens
mæglingsskitse. — De vidste
jo, hvad der ville ske!

Socialdemokratiet presser
arbejderklassen

Dermed kommer vi til den
anden side af VS' argumenta­
tion for at vælge mellem for­
skellige erhvervsvenlige rege­
ringer: At arbejderklassen
bedre kan »presse« en social*
demokratisk mindretalsrege­
ring!

Frr '’st første modsiger Wil­
hjelm i sin folketings tale selv
denne »presse« teori, når han
netop udtåler, at LO bedre kan
mobiliseres for et socialdemo­
kratisk indgreb end for et bor­
gerligt. Og det betyder, at hele
det faglige apparat sættes i
gang for at holde arbejderklas­
sen i ro.

For det andet — og det er
det væsentligste — har udvik­
lingen selv vist, at det sA alde­
les ikke har været arbejder­
klassen, der har »presset« So­
cialdemokratiet, men tvært­
imod Socialdemokratiet, der

gennem indgrebet har »pres­
set« arbejderklassen!

Som allerede omtalt: Igen­
nem 1974 har Formandsinitia­
tivet og dets to partier, SF og
DKP, brugt bevægelsen i ar­
bejderklassen til at »presse«
pA for at få en ny regering. Den
fik man — og derpå overens­
komstdiktatet og det samlede
generalangreb pA arbejder­
klassens levevilkår.

Og netop ved at råbe en »ar­
bejderregering«, ved at pege
på en socialdemokratisk min­
dretalsregering. ved at udbre­
de illusioner om, at den bedre
lod sig »presse«, skabtes der
tillid til, at en socialdemokra­
tisk regering var mere »arbej-
dervenlig«* end andre regerin­
ger. Det gav den bedste ud­
gangspunkt for de socialdemo­
kratiske overgreb — og en
fuldstændig demobilisering af
arbejderklassen. Hvor var de
hundredetusinder, der demon­
strerede mod afgifterne maj
74? Hvor var de titusinder, der
demonstrerede 26. november?
Hvor var det højtråbende For­
mandsinitiativ? Sammen med
sig selv foran Christiansborg
med DKPeren Jan Andersen,
som sagde, at det var med
»tunge skridt«, at man demon­
strerede mod en »arbejderre­
gering«.

VS søger et alibi
I modsætning til DKP og

SF søger VS imidlertid at
skaffe sig et alibi for dets
»foretrækken« en socialdemo­
kratisk mindretalsregering.
VS siger, at det ikke vil være
»sikkerhedsnet« under rege­
ringen.

Det lyder naturligvis konse­
kvent, men atter engang svip­
ser logikken. Thi man kan ikke
på den ene side »trods alt fore­
trække« en socialdemokratisk
legering, ug så på den anden
side vælte den, så snart man
får lejlighed dertil; og skal der
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være den mindste mening i
VS* udsagn om, at Socialde­
mokratiet er den mest kapi­
talistvenlige regering, ja, så
er der sA sandelig grund til at
vælte den sA hurtigt som mu­
ligt!

Denne problemstilling er
Wilhjelm meget vel klar over,
og den 21.2. siger han herom i
forbindelse med en eventuel
valgtrussel:

»Det er ikke spor usandsyn­
ligt, at regeringen vil vælge en
situation, hvor den kan påstå,
at den blev væltet af et eller
flere af venstrefløjens partier.
Det er jo set før. Lad mig der­
for med det samme slA fast:
hvis den socialdemokratiske
mindretalsregering bringer sig
i en sådan situation, er det,
fordi den ønsker at blive væl­
tet. Hvis den gør en sag til et
kabinetsspørgsmål uden pA
forhånd at have sikret sig et
flertal, er det. fordi den ønsker
at blive væltet. Hvis den kom­
mer med ultimative udspil, er
det, fordi den ønsker at blive
væltet. Hvor man har VS i
disse spørgsmål, der kan kom­
me pA tale, ved man. Vi har
klart og tydeligt sagt det. Man
kender vores valgoplæg, man
kender vores politiske grund­
lag, og man ved, hvad vi kan
g& ind for, og hvad vi ikke kan
gå ind for«. (Sammesteds, sp.
324).

Ægte opportunisme
Hvorfor nu disse spekulatio­

ner omkring en situation, hvor
regeringen bliver væltet?

PA den ene side ved VS — og
burde ikke mindst vide det i
dag —, at VS reelt ikke kan
støtte regeringen pA ét eneste
punkt af betydning. Men på.
den anden side har VS »peget
pA« den, og selv om VS søger
at gøre dette pegeri til noget
betydningsløst, sA ved man
godt, at såfremt VS vælter en
regering, vil man spørge:

Jamen, hvorfor- pegede I pA
den? Wilhjelm forsøger sA at
klare dette probelm ved at er­
klære, at såfremt VS skulle
blive bragt i en situation, hvor
partiet er tvunget til at med­
virke ved regeringens fald, sA
er det sandelig ikke VS* skyld,
men regeringens egen.

Dermed bliver al snakken
om, at VS ikke vil være »sik­
kerhedsnet« under regeringen
tom snak; thi såfremt det
alene er regeringen, der be­
stemmer, om den vil styrtes
eller ej, ja, sA vil »sikkerheds-
net«situationen aldrig opstå!
Thi i følge Wilhjelm vil rege­
ringen enten søge et politisk
flertal pA forhånd, eller den vil
bevidst begå selvmord. PA den
fikse måde kan VS altså »pege
pA« en socialdemokratisk min­
dretalsregering og undgå kri­
tik for at gå højrepartiernes
ærinde — og samtidig fralæg­
ge sig ansvaret for dens even­
tuelle fald og endnu engang
undgå kritikken. Det er ægte
opportunisme og principløs-
hed!

Fintmasket sikkerhedsnet
Men ogsA her er virkelighe­

den anderledes end taktisk fif­
fige udtalelser; i forbindelse
med finanslovsafstemningeme
blev VS' »taktik« sag pA prø­
ve. Da viste det sig, at regerin­
gen faktisk regnede med og
brugte VS som sikkerhedsnet.
Regeringen kom med et »ulti­
mativt udspil«; anledningen
var børnetilskuddene, hvor
Socialdemokratiet stillede et
ændringsforslag til finanslo­
ven, således at forligpartiernes
1-milliard-besparelse reducere­
des til 105 millioner (forelø­
bigt; i det lange løb er ned­
skæringen større). Kun fordi
VS undlod at stemme, gik
dette forslag igennem, og det
var bebudet, at regeringen
eventuelt ville gå, hvis den
kom i mindretal.

Nu kan man diskutere, hvor
mange mindre nedskæringer,
man skal sluge for ikke at få
større nedskæringer. Men
denne diskussion er irrelevant i
denne sammenhæng, thi VS
ville have stemt imod enhver
nedskæring; når det ikke
gjorde dot, var det fordi rege­
ringen kom i fare.

At VS ogsA selv ser det pA
den måde, fremgår af VS-se-
kretær Asger Boertmanns
kommentar til Information d.
21.3., hvori det bl. a. hedder:

»Vi ser i øjnene, at der kun
er nuanceforskelle på en bor­
gerlig og en socialdemokratisk.
regerings politik. Hvis vi væl­
ter en socialdemokratisk rege­
ring, får vi en ny regering, som
vi overhovedet ingen indfly­
delse har på. Vi sætter stadig
vor lid til, at der er en rimelig
mulighed for, at arbejdsplad­
serne vil være i stand til at
presse den socialdemokratiske
regering«.

Sikkerhedsnettet er allerede
ved at blive ganske fintmas­
ket! Og »presse«riet? Jo. So­
cialdemokratiet pressede VS
til at undlade at stemme

Men mekanisk gentager
Boertmann VS’ teori om presset
den anden vej — til trods for,
at »presset« fra arbejdsplad­
serne i forbindelse med stats­
indgrebet var det mindste i
mands minde! Men VS svæver
i Folketinget med fire mand og
snakker om presseri — uden at
det selv har et arbejdspladsar­
bejde, der kan mobilisere det
omtalte presseri! VS' fire man­
dater er jo ikke engang resul­
tatet af en bevægelse på ar­
bejdspladserne! Men VS
tager håbet til hjælp!

Partiets egen basis
eksisterer ikke

Men hvad så? vil man spør­
ge! Hvad kan VS gøre andet?

Nej. Naturligvis kan det
ikke gøre andet end at komme
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med tomme ord om »pres«,
med fiffige taktikker, der ikke
holder stik og med rodede op­
fattelser af Socialdemokratiet.

Sagen er nemlig den, at VS
er et ægte barn af SF; at det
trods svinkeærinder i uden­
omsparlamentarisme og trods
idelige fraseradikale udtalelser
om »arbejderklassens selv­
stændige kamp«, »kamp for
arbejderråd« mv., i den fak­
tiske politik, i den helt nær­
værende holdning til rege­
ringsdannelser, parlamentaris­
me og Socialdemokratiet er af
samme skuffe som DKP og
SF.

Havde VS været det revolu­
tionære parti, som det siger,
det er, sA havde det overhove­
det ikke blandt sig i spillet om­
kring regeringsdannelsen, sA
havde det ikke valgt mellem
den ene eller den anden kapita­
listvenlige regering.

Vi nægter ikke, at revolutio­
nære kan bruge Folketinget til
at lægge forslag frem, som re­
præsenterer et faktisk pres fra

arbejderklasen, og som derfor
kan presses igennem, uanset
hvilke regering der sidder pA
toppen af statsapparatets
kransekage. Det forudsætter
naturligvis, at de revolutio­
nære, der ind vælges, ikke er
snublet ind af Christiansborgs
porte som følge af en ustabil
vælgerbevægelighed og timer i
TV og radio, men at folke­
tingsrepræsentationen er et
supplement til et politisk ar­
bejde og rodfæste i den lønar­
bejderklasse, man taler for.

Eet sådant parti er VS ikke.
Derfor er det naturligt, at de
fire svævende folketingsmed­
lemmer venter på »presset««.
Det er ganske logisk, at VS
håber på den spontane bevæ­
gelse. Partiets egen basis eksi­
sterer nemlig ikke.

Benita Scocozza er formand for
Kommunistisk Forbund
Marxister-Leninister.

METAL-TO PPENV
UNDERGRAVER \
B&W-STREJKEN! =

Ærkesocialdemokraten og klasse­
samarbejdspolitikeren Paulus
Andersen har med et brev stilet til
afd. 5’s bestyrelse indledt et
svinagtigt angreb på de strejken­
de kleinsmede på B&W i et forsøg
på at true dem i arbejde. Paulus
Andersen, som især gennem sin
optræden i den senere tids strejke­
kampe er blevet kendt for sine
gangstermetoder, skriver bl.a.:

»Vi pålægger herved afdelingens
bestyrelse at gare de konfliktom­
fattede . medlemmer opmærksom
på bestemmelserne i lovenes § 35.
Vi anmoder indtrængende om, at
afdelingsbestyrelsen med al den
alvor, som sagen har krav på, nu
pålægger medlemmerne i klub 4 at
overholde denne bestemmelse i
forbundslovene, idet vi i modsat
fald — ikke mindst af hensyn til

beskæftigelsen af vore mange
hundrede medlemmer på værftet
— nodes til at indstille til hoved­
bestyrelsen, at de pågældende
medlemmer i klub 4 udelukkes af
forbundet i henhold til reglerne i
forbundslovenes § 57.««

At smide de strejkendes klub 4
ud af Forbundet er det samme
som at smide 240 arbejdere ud i
arbejdsløshed uden mulighed for
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Vi fortsætter strejken og fast'
holder blokaden trods Paulus
Andersens sabotage!«

Denne sag viser med al ønskelig
tydelighed to ting.

For det første, at en konsekvent
strejkekamp meget hurtigt bliver
en kamp mod to fjender på én
gang: dels mod kapitalen, dels
mod forræderne inden for arbej«
dernes egne faglige organisatio-
ner.

For det andet, at det er tvin*
gende nødvendigt at få knust
klassesamarbejdslinien i fagbevæ­
gelsen og få forvandlet fagfore­
ningerne til kamporganisationer.

Med dette angreb stilles endnu
større krav til solidariteten.

4

Men hvor Paulus Andersen og
METAL-toppen har taget jern­
handsken på. har de strejkende ti)
gengæld samlet handsken op. I en
udtalelse fra den 28/8, der blev
énstemmigt vedtaget, hedder det
bl.a.:

»Med dette går Paulus Ander-
sen åbent mod vore interesser.
Med dette bliver vores kamp mod
arbejdsgivernes lonstoppolitik
også en kamp mod de pampere i
Forbundstoppen, som so ger at
kvæle vores strejke.

Vi kræver, at vore faglige
organisationer ikke modarbejder
os, men tværtimod kæmper for
medlemmernes interesser!

at få understøttelse og med et
meget dårligt udgangspunkt for
at få nyt arbejde. Med dette
skridt har Paulus Andersen og
METAL-toppen vist sig endnu
ivrigere i kampen mod de strej­
kende end B&W’s direktør Bonde-
Nielsen.

Brevet har medfort voldsomme
protester. Afd. 5's bestyrelse har
krævet truslen taget af bordet.
Formand Bent Fjellerad udtaler i
et åbent brev bl.a.: »Vi erindrer
ikke, at en forbundsformand no­
gensinde i dansk fagbevægelses
historie har optrådt så groft over
for de medlemmer, han er valgt
af. m

oS*’ •’f

vi* vLV
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KOMMUNIST nr. 7 1975

HETZEN MOD „KINESERNE”
26

Dagbladet Borsen. Aktuelt og Land & Folk har i forening med
Kjeld Olesen (næstformand i Socialdemokratiet) efter afslut­
ningen af klub -Is strejke på B&W startet en hetz imod
"kineserne" på arbejdspladserne. Anledningen var, al KFML i
en løbeseddel efter klub 4s strejke gav en vurdering af denne
strejkes faktiske perspektiver.

KFML trak klart og utvetydigt op, at de strejkende havde,
måttet kæmpe mod statsmagten, mod klassesamarbejds-
ledelsen af Metal med Paulus Andersen i spidsen og mod
DKP-ledelsen. som med fællestillidsmand Erik Hansen. B&W,
snm taleror har kritiseret blokaden og i stedet anbefalet, at man
anvendte DKPs faglige linie med forhandling — mægling —
aktion.

Sandheden er som bekendt ilde hort. Arbejdsgiverne og
klassesamarbejdsfolkene i fagbevægelsen, uanset om der står
SD eller DKP på skiltet, går naturligvis til modangreb, når en
klassekampslinie fores frem over for en klassesamarbcjdslinie.

Borsen fortæller så. at studenter sniger sig -ind på
arbejdspladserne for at lave rav i den og kore arbejderne ud i
uholdbare aktioner. Aktuelt gor det samme, og Kjeld Olesen
folger linie” op på Socialdemokratiets kongres. Naturligvis har
disse "aktivister", "kinesere" og “ekstremister” ingen betyd­
ning. men alligevel er der grund til at advare imod dem. Ikke
bare i ord. Der må skrides til handling. "Fællesudvalget for
tillidsmænd inden for skibsværftsindustrien" har da også
allerede i april måned været helt enig om. "at man burde virke
for. at de ekstreme kræfter, der har været medvirkende til
situationen på B&W (Erik Hansens afstemningsnederlag som
tillidsmand. Red. anm.l ...måtte hindres i deres virke, idet disse
kræfter kun tjente til at nedbryde organisationerne og derned
svækkede den samlede arbejderklasse ." (Se KOMMUNIST.
nr. 6/1975).

Land & Folk har også kommenteret sagen. Land & Folk er
utilfreds med, at Borsen giver "kineserne" "æren" for HT-
konflikten. Sabroe-konfliktcn. tobaksarbejderstrejken i Alborg.
konflikten omkring Uniprint, Nilfisk. Dansk Vandings Industri
og klub -Is strejke.

"Virker det ikke, som om der fra Solholms (dvs. Barsens)
kant kan være en interesse i at puste "kineseme"s betydning
op? I så fald på bekostning af hvem? Landets økonomiske
magthavere ved meget vel. hvem der er klassekampens organi­
serende kraft, og hvem det følgelig gælder om at sætte i et falsk
lys," skriver Land & Folk den 13.-14. september.

Det er ikke et spørgsmål om at tage "æren” for den ene eller
anden aktion. "Æren" tilkommer de aktionerende og alle dem,
der helhjertet støttede dem. Og det er kommunisters opgave at
sætte aktionerne ind i klassekampsperspektivet, at forbinde
dem med og se dem i lyset af kampen mod stat og klassesam­
arbejde og for socialismen. Kommunister "sætter sig” ikke på
strejker, de "kupper" ikke synspunkter igennem. Men ud fra
deres grundlæggende opfattelse søger de at sætte aktionerne
ind i det rette perspektiv, både når de selv er blandt de
strejkende, og når de arbejder i strejk es tot Learbejdet.

Når Land & Folk imidlertid er arrige over, at Børsen ikke
snakker om DKP, men om "kinesere" i forbindelse med dette
års mange strejker og aktioner, så opfører det sig som ræven,
der ikke kan nå de sure rønnebær. KFML har ikke hævdet og vil
ikke hævde, at dét leder, ja, endsige har indflydelse på al
landsens strejker og aktioner. Men KFML vil hævde, at det har
lagt en rigtig linie frem i forbindelse med denne bevægelse i
arbejderklassen.

DKP derimod, det store og frem brus ende folketingsparti fra
1974, partiet bag majdemonstrationerne og 26. november,
partiet, der selv tror, at det væltede Hartling — hvor har dette
DKP været i de aktioner, det selv kommer for skade at nævne?

Satsede denne "klassekampens organiserende kraft” sine
kræfter på at føre UNIPRINT-aktionen til sejr? Hvor var DKP
ved Nilfisk-strejken? På den anden side af plankeværket! Hvor
var Erik Hansen ved B&W-strejken? Med belæringer til de
strejkende om, at DKP gennem tiderne havde stået for bedre
aktionsformer! Og hvor var DKP ved pædagogstrejken? På
fagforeningsledelsens side i dens kamp mod de strejkende
"splittelsesmagere"!

Den lære, KFML har lagt frem i forbindelse med klub 4s
strejke og i forbindelse med en række af de andre aktioner, har
været, at der går et knivskarpt skel mellem klassesamarbejds­
politikken i alle dens nuancer på den ene side og klassekampsli­
nien på den anden side. At have lagt denne lære frem, belagt
med uomtvistelige eksempler fra klassekampens praksis, er
baggrunden for den samlede hetz fra Børsen til Land & Folk.

KFML vil ikke lægge skjul på, at medlemmer af og
sympatisører til forbundet har været aktive i forbindelse med
flere af de konflikter. Børsen og Land & Folk trækker frem. De
har deltaget i strejker og aktioner, de har arbejdet for at rejse
strejkestøttekomiteer. De har fremlagt KFMLs klassekamps­
perspektiv, og de har søgt at skabe enhed omkring støtte til den
konkrete aktion.

Hetzen mod KFML har i »Aktuelt«
antaget fascistisk karakter. Men
KFML er'ikke bange for at blive
angrebet af arbejderklassens fjen­
der. (»Aktuelt« den 17.okt.)

Hetzen viser, at Socialdemokrati­
et er bange. Bange for at blive
afsløret, som det det er: bureaukrat­
kapitalisternes parti og monopolka­
pitalens bedste redskab inden for
arbejderbevægelsen.
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KOMMUNIST nr. 2 1976

ALLE IMPERIALISTER
UD AF ANGOLA! 28
Angola er blevet et brændpunkt i rivaliseringen mellem
supermagterne. Der postes penge, viben og lejetropper
ind i Angola. Russere, cubanere og katangesere er pi
MPLAs side. Massiv amerikansk støtte til FNLA.
Sydafrikanerne støtter UNITA. Det samme gør USA.

Befrielseskrigen mod portugiserne er blevet forvandlet
til en blodig borgerkrig, dirigeret af supermagterne.

Fra Anker Jørgensen over SF, DKP og VS til
Kommunistisk Arbejderforbund (m-1) er der imidlertid
dannet*en front til støtte for MPLA. De såkaldte
marxister-leninister i KAm-1 har ganske vist ondt ved
det. De prøver at sno sig uden om socialimperialismens
fremfærd i Angola. Og de henviser til MPLA’s leder.
Neto, som bedyrer, at MPLA ikke er afhængig af nogen
som helst! Men man skal være godt blåøjet, hvis man
bare et øjeblik tror på, at Neto ville sige andetl Også
Roberto fra FNLA og Savimbi fra UNITA-bedyrer deres
uafhængighed!

Nej, kendsgerningerne er i al sin enkelhed, at social­
imperialisterne vil have indflydelse i Afrika. Støttepunk­
ter i Sydatlanten. Økonomisk udsugning af det rige
Angola. Og enhver, der støtter MPLA og lukker det højre
øje for socialimperialisternes massive op march, går social­
imperialisternes ærinde.

Da Kissinger var i København, blev der demonstreret
mod den amerikanske imperialisme og for fuld støtte til
MPLA. Bag demonstrationen stod DKP, SF, VS,
trotskister rfiv.

Demonstrationer mod Kissinger og den amerikanske
imperialisme er udmærket. Men demonstrationerne tjener
kun den anden supermagts interesser, hvis de med fuld
støtte til MPLA åbner døren på vid gab for social­
imperialismen.

Over for det angolesiske folks falske venner i Danmark
. stiller vi kravet:

BEKÆMP SUPERMAGTERNES UNDERTRYKKELSE
AF DET ANGOLESISKE FOLK!

USA- OG SOCIALIMPERIALISMEN UD AF
ANGOLA!
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Perspektivet i
fyringssagen

29

Den politiske fyring af 4 arbejdere fra B&W-MOTOR.
Kobenhavn, har rejst en storm af debat og protester.

De faglige bureaukrater med DKP-fællestillidsmænde-
ne Johnny La ugesen og Arne Skov, i spidsen gik til
ledelsen og krævede fire arbejdere fyret. Fordi de sagde
deres mening. Deres ubehagelige mening om Laugesen og
Co.’s klassesamarbejde.

Fyringssagen har tre aspekter:
For det første er den et groft overgreb på de demo­

kratiske rettigheder på arbejdspladsen, i fagbevægelsen
og i samfundet.

For det andet skal fyringerne skræmme arbejderne fra
al kritisere de faglige lederes klassesamarbejde.

For det tredje er fyringerne et led i offensiven mod den
fremvoksende revolutionære linie i arbejderklassen.
Hetzen mod KFML i efteråret og nu fyringerne er begge
led i denne offensiv. Og vi kunne tilføje den tilsvarende
hetz og trusler om suspension fra fagforeningerne i
forbindelse med pædagogstrejkearbejdet.

Kampen har ligeledes tre aspekter:
1 kampen mod overgrebene på de demokratiske rettig-

heder må alle demokratisk sindede deltage. Det er en
kamp på tværs a/ meningsskel. I denne kamp må deltage
både socialister og ikke socialister. Del er en kamp mod
tyranni på arbejdspladserne — det er en kamp mod
spanske tilstande i fagbevægelsen og samfundet.

J kampen mod klassesamarbejdet må stadigt flere
arbejdere forenes i en slagkraftig opposition. Aret 1975
med de faglige lederes gentagne overgreb på aktionerende
arbejdere og senest den politiske fyring på B&W gør det
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brændende nødvendigt, at allé arbejdere, der er i oppo­
sition til klassesamarbejdet, som går imod, at deres
faglige organisation bruges til at føre kapitalens vilje
igennem, og som går imod, at fagbevægelsen bruges som
redskab til at smide krisens byrder over på arbejder­
klassens skuldre, samles i solidarisk kamp mod det fag­
lige bureaukrati og mod fagbevægelsens sammenvoksen
med stat og monopolkapital.

Og endelig: pel er den revolutionære linie, som går og.
yil gå i spidsen i kampen mod kapitalen og klasse-
Spmarbejdel. Det er denne linie, som klart lægger frem, at
uden eCTtpgor med klassesamarbejdslinien i arbejdernes
faglige masseorganisationer vil sejren over kapitalen
aldrig kunne vindes.

DKP hedder Danmarks kommunistiske Parti. Efter
navnet al dømme skulle DKP altså være bæreren af
klassekampslinien.

Men hvad har vi netop set?
At DK Pen* gar i spidsen for klassesamarbejdet. gar i
spidsen for undertrykkelsen af de demokratiske rettig­
heder og direkte griber til fyring, nar kritikken gar dem
for nær.

Med al tydelighed viser B&W-MOTOR-sagen. at DKP
så aldeles ikke er et revolutionært parti: at det ikke er et
kommunistisk parti.

Med al tydelighed viser B&W-MOTOR-sagen. at det er
på hoje tid. at der skabes pg udvikles et revolutionært
kommunistisk parti, al KF.MLs partiforberedende arbej
de afslut tes med dannelsen af et marxist isk-leninist is'
parti, der kan tage ledelsen i kampen mod klassesam
arbejdet og mod mdne revisionistiske linier i arbejder
bevægelsen.

SEJREN I HUS! KOMMUNIST
nr. 6 1976

De 202 RUC-studerende
genoptaget på RUC!
SU udbetales!
Ingen eksamen efter
overgangsordningen!30
De RUC-studerendes kamp mod overgrebet på deres
arbejdsvilkår er slået tilbage. Samtidig er undervis*
ningsministeriets forsøg på at knægte de studeren­
des aktionsret slået tilbage ved en omfattende
udvidelse af aktionerne til alle dele af landet.

For første gang siden studenter
oprøret i 1968 er det lykkedes
studenter at slå et massivt
angreb fra statsmagten til­
bage. Ikke alene er det lykke­
des at få eksamensbetingelser,
der svarer til de krav som
studenterne rejste. Derudover
er det også lykkedes at afvise
det første forsøg , der er gjort
på at smide aktionerende stu­
denter ud. Dette er sejre som
markerer et stort spring frem
for studenterkampen.

Sejrens perspektiv

Hvad der banede vejen for
sejren var flere faktorer. Vi
genkender dem fra den øvrige
arbejderklasses kampe. Det
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drejer sig om den demokratiske
organisering af de aktionerende
og holde dem fast på de
politiske hovedkrav; det drejer
sig om at opbygge en solidari­
tet randt omkring i landet
gennem et omfattende støtte­
arbejde og direkte støtteaktio­
ner.
»Fagkritikken«
tilbagevist

Det politiske grundlag for ak­
tionen blev på adskillige møder
fastsat til at være kampen for
de demokratiske rettigheder og
mod politiske overgreb. Dette
grundlag blev fastholdt trods
adskillige forsøg på at ændre
grundlaget. Dele af VS og KF
og andre såkaldte »fagkritiske«
stramninger forsøgte at få
grundlaget til at være et
spørgsmål om studiernes ind­
hold. Dette blev afvist. Stu­
denterne fastholdt kampens
perspektiv. Det fik afgørende
betydning i støttearbejdedt.-
Flere steder i landet blev der
iværksat omfattende mobilise­
ringer med de RUC-studeren-
des kamp, netop som led i et
opgør med fagkritiske tenden­
ser. Bl.a. var der kun 25 pct.
på danskstudiet i København,
der ønskede at føre kampen for
de studerende på RUC på et
grundlag, der drejede sig om
studiernes indhold. Langt den
overvejende del af de studer­
ende ønskede at solidarisere sig
med de RUC-studerende i kam­
pen mod de rent faktiske
overgreb på arbejdscilkår og
aktionsret. Den fagkritiske li­
nie blev nedstemt. Overalt i
landet har den fagkritiske linie
haft problemer. Hele* dens fun­
dament, at det studenternes
kamp drejer sig om er studier­
nes indhold, har haft meget
svære livsbetingelser i en kamp
som denne. Fagkritikken har
lidt et af de største nederlag
nogensinde ved denne kamps
sejr.

KOMM.S. overtaler til
opgivelse

DKP’s studenterorganisation
KOMM.S. har også lidt et af
sine største nederlag ved denne
aktion. Under hele aktionen
har KOMM.S. bombarderet de
studerende med krav om, at de
skulle afblæse kampen og til­
melde sig eksamen. Det var
alligevel en håbløs kamp, sag­
de de. Først ganske få dage før
aktionens sejr bakkede
KOMM.S'. op bag den. Da var
der simpelthen ikke andet at
gøre for dem.

Studenterkampens
udvikling

Det spørgsmål der naturligt
rejser sig er: Hvordan skal
denne sejr bruges i en fortsat
styrkelse af de studerendes
kamp?
Diskussionen rejste sig alle­
rede, da sejren var i syne. Alle
mulige. andre kampåpørgsmål
skulle drages ind i den aktuelle
mobilisering. Der var forslag
om at hægte mobiliseringen
med de RUC-studerende på
titusinde andre kampe, der
foregår blandt studenterne.
Her så fagkritikkerne deres
chance. Den store mobilisering
kunne vildledes til fagkritik­
kernes egne snævre formål.
Dette satte de som mål. Hvad
de forsøgte var at fordreje
kampens perspektiv. Det per­
spektiv, som de RUC-studer­
ende sely havde vedtaget, det
perspektiv, som store dele af
studentermassen og store dele
af den øvrige arbejderklasse
havde bakket op om, det
perspektiv som præcist angav ■
overgrebets og kampens karak­
ter.

RUC-kampens erfaringer

Det afgørende for studenterbe­
vægelsens* videre kamp bliver
at fastholde erfaringerne fra
RUC-kampen. Vi skal på dette
tidspunkt fastslå nogle af de
væsentligste perspektiver som
RUC-kampen har vist for den­
ne studenterkamp:

1) At de studerende har egne
interesser at kæmpe for. At
deres studiebetingelser ustand­
seligt udsættes for overgreb,
og at studenternes egen kamp
er nødvendig, hvis overgrebene
skal slås tilbage.

2) At det er muligt for studen­
ter gennem en solidarisk kamp
at slå reaktionære overgreb
tilbage. Ved at tage udgangs­
punkt i overgrebet på egne
interesser, ved at mobilisere
medstuderende på dette
hovedspørgsmål - da er det
muligt at slå reaktionen til­
bage. Parolen om at stole på
egne kræfter er et præcist svar
på påstandene om, at de stud­
erende står magtesløse i kam­
pen for egne interesser. RUC-
kampen er et væsentligt ek­
sempel på at dette er en rigtig
konklusion.

3) Derudover er det vigtigt, at
de studerendes kamp ikke op­
fattes som værende »noget der
sv aer til arbejderklassens
kampe« eller, endnu værre,
noget »der står i modsætning
til arbejderklassens interesser«
RUC-kampen viste, at over­
grebene på de studerende og
overgrebene på den øvrige del
af lønarbejderne hænger snæ­
vert sammen med stat og
kapitals forsøg på at gennem­
føre et samlet overgreb på den
danske lønarbejderklasse for at
få kastet krisens byrder over
på dens skuldre. Solidariteten
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mellem de studerende og løn«
arbejderklassen iøvrigt bygger
på en erkendelse af, at det er en
fælles kamp mod den fælles
fjende.

4) At fastholde disse perspek­
tiver i den videre studenter«

.kamp er væsentlige i den
stadige kamp mod statsmag­
tens og kapitalens forsøg på at
svække forsøgene på at etab­
lere en fælles front af lønarbej­
dere i Danmark mod reaktio­
nære overgreb.

Dette er de principielle erfarin­
ger som på dette tidspunkt kan
ridses* op. Denne artikel er
skrevet søndag den 2.maj altså
inden de afsluttende forhand­
linger om mindre punkter i
aftalen mellem de RUC-studer-
ende og staten er gennemført,
og før RU C-debat ten i folketin­
get den 4.maj.

INFORMATION d. 22.4.76

1. maj — hvorhen?
SF-VS-KF-RSF
arm i arm med
Rudi Dutschke

COLUMN

Af BENITO SCOCAZZA

I INFORMATION er det
meddelt, at SF, VS, KF (tidli­
gere »leninist-fraktionen i VS)
Og det trotskistiske RSF har
fundet sammen om 1. maj­
demonstrationer i Arhus og
København.

KFML afholder egen
demonstration i København og
maj-møder over hele landet.

Splitter vi ikke dermed den
1. maj, hvor kampen for enhed
i arbejderklassen må være i
centrum?

Det er vor opfattelse, at det
er det politiske grundlag, som
afgør, om der kan være tale om
enhed eller ikke. Og et politisk
grundlag for maj-dagen er ikke
et hvilketsomhelst kompromis.
1. maj trækker perspektiverne
op i arbejderklassens kamp
mod imperialismen — for
socialismen, og 1. maj er
dagen, hvor den internationale
solidaritet markeres.

KAN SF/VS/KF/RSF-ar-
rangementeme fremlægge dis­
se perspektiver? Nej, det kan
de ikke. Tag blot SF. Tog gan­
ge har SF været underlag for
socialdemokratisk administra­
tion af kapitalismen. SF er et
reformistisk parti, og VS erin­
drer sikkert, at VS i sin tid
skabtes i benhård kamp mod
denne reformisme...!

Kan revolutionære skabe
enhed med SF den 1. maj? Er
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en sammenblanding af revolu­
tionære perspektiver og refor­
misme ægte enhedspolitik?
Nej, det er det ikke. Det er ikke
enhed, det er principløshed.

Men VS, KF og RSF går
sammen med reformisterne.
For RSF er det ikke noget nyt;
de var sammen med SF sidste
ir.

MEN LAD OS se på KF et
øjeblik. Hvilken maj-politik
har KF? — I sit 1. maj-grund­
lag skriver KFs landsledelse,
at »i den nuværende klasse­
kampssituation er det over­
spændt at ville gøre 1. maj-ar­
rangementerne til en politisk
aktion over for borgerskabet.
1. maj er en festdag, hvor alle
socialister mødes og bekræfter
deres fællesskab og har det
tart med hinanden. I Fælled­
parken i København er ølbo­
derne, ballonerne og Benny
Holsts musik er ligeså nødven­
dig bestanddel af arrangemen­
tet som de politiske taler*.
OG: »I København vil en stor
gruppe (arbejdere) sikkert be­
søge både DKPs og SF—KF’s
fest i Fælledparken. Det kan vi
selvfølgelig fuldt ud bifalde.
»Enhedsfest« på trods af nogle
lederes sekterisme......

For KF er det åbenbart ét
fedt, om arbejderne går til den
ene eller den anden demonstra­

tion. Hovedsagen er jo, at de er
arbejdere med balloner på vej
til ølboderne. Det er kun sekte­
riske ledere, der snakker poli­
tik midt i hurlumhejet! — Og
efter dét maj-grundlag er det
kun naturligt, at KF går med
Fællesorganisationen (dvs.
Socialdemokratiet og DKP) i
Alborg og med SF i Køben­
havn. Det er vist, hvad man
for tiden kalder et »udogma­
tisk« forhold til arbejderklas­
sens internationale kampdag!
KAMPEN MOD DOGMA­
TISMEN er da også det eneste
gennemgående i de tendenser,
der samler sig om en KF-linie.
Det fremgår bl.a. af INFOR­
MATION, hvor det meddeles,
at KF og VS havde- haft
betænkeligheder med at tage
RSF med; KF og VS mente, at
det skulle være den »udogma­
tiske del af venstrefløjen*, der
skulle gå sammen den 1. maj,
og RSF er befængt af trot­
skistiske dogmer.

Vi holder på ingen måde af
RSF, men argumentet mod
dem er ganske afslørende. Det
svarer meget godt til visse
strømninger ind^n for »venstre­
fløjen« idag: Man gør op med
»dogmatisme« og »sekte­
risme«, og dette opgør er intet
andet end et figenblad for
principløshed, samarbejde med
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reformister og egen refor­
misme. Arm i arm med Rudi
Dutschke skal den nye refor­
misme udvikles på ruinerne af
»det nye venstre«, som via
blomsteroprør, kapitallogik og
arbejderrisme er endt i fore­
stillinger om, at fabriksgulvets
spontane kampe kan forbindes
med »arbejderpartierne« for
engang at bane vejen for en
»ve ns treenheds regering«, der
kan tage hånd om kapitalens
krise. Sådanne visioner frem­
lægger KF i en avis, uddelt til
landets værftsarbejdere. Og i
disse tanker er der intet nyt:
Det er DKPs antimonopolis-
tiske demokrati, blot kogt på
en anden pølsepind.

I forening med SF vil denne
nye reformisme blive kernen i
SF/VS/KF/RSF-arr angoraen­
erne 1. 'maj. Det bliver enhed
på et reformistisk grundlag —
og derfor en enhed, der peger
bagud, og som hindrer og for­
sinker udviklingen af en revo­
lutionær politik.

Vi er ikke utilfredse med, at
KFMLs 1. maj-grundlag står i
grel modsætning til SF/VS/
KF/RSF<reformismen.

DEN, DER VIL MARKERE
kampen imod imperialismen,
imod USA- og Sovjetimperia­
lismen, den, der vil demon­
strere for solidaritet med den

socialistiske opbygning i Kina
og Albanien og den, der vil
sætte den faglige kamp ind i et
oppositionelt perspektiv, der
vende sig imod enhver form for
klassesamarbejde, uanset om
det varetages af det ene eller
det andet »arbejderparti«, må
slutte op om KFMLs maj­
arrangementer.

Men et særligt perspektiv
trækkes derudover frem af
KFML: Kampen for at genrej­
se det kommunistiske parti.
Også nødvendigheden af
skabelsen af et revolutionært
parti anfægtes af den »udog­
matiske venstrefløj«. Det
svækker ikke behovet for par­
tiet. Tværtimod! Skal leder­
skabet af arbejderklassens
kampe efterhånden fravristes
reformister af enhver art, må
der bygges et parti, der ikke
giver køb på de revolutionære
principper.

I øjeblikket er det hovedop­
gaven at realisere partiets
dannelse inden årets udgang;
1. maj sætter KFML denne
hovedopgave i forgrunden,
uadskillelig som den er fra de
internationale og hjemlige
klassekampsspørgsmfil.

Benito Scocozza — formand
for KFML.
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Perspektiverne i
kampen mod forliget
De gennemforte forliget. Endnu engang er der blevet
iværksat et generalangreb på arbejderklassens levevilkår.
Det vil koste enhver arbejderfamilie 5.000 kr. om året. Det
skal stække og bremse arbejderklassens kamp i den kom­
mende overenskomstsituation.

Forliget er endnu et udtryk for den skærpede
statsmonopolistiske kurs. Endnu engang ser vi staten.
monopolkapitalen og de faglige topbureaukrater forene
sig imod arbejderklassen. LO-toppens taktiske fiduser
ændrer intet ved denne kendsgerning. Thomas Nielsen
slår sig i tøjret for at retfærdiggøre LOtoppen
overfor arbejderklassen. Det er allehøjest skuffelsen over.
at ØD ikke kom ind i billedet, som har fået Thomas
Nielsen til at protestere mod forliget.
• Men når alt kommer til alt. når der for alvor skal kæm­
pes imod forliget og for resultater ved overenskomsten, så
skal vi nok finde LO-toppen dér. hvor den altid har været:
I samvirke med stat og kapital -af samfundshensyn.«

Det ville være en illusion ar bilde sig ind, at
arbejderklassen har kastet sig ud i kampen for at vælte
forliget. Der har været strejker og mindre demonstratio­
ner. Men mobiliseringen kan ikke sammenlignes med
Modstanden mod »Det sorte forlig« i maj 1974, Der
20.000 og ikke 100.000 på Christiansborg Slotsplads. Og
strejkebølgen nåede langtfra de højder, den nåede i 1974.

En af årsagerne til den manglende mobilisering er de re­
visionistiske og reformistiske lederes linie. Viste det sig
ikke netop i maj 1974, at disse ledere med DKP og SF i
spidsen ledte kampen ind i parlamentariske baner og der­
med forte den til nederlag? Massekampen i 1974 forte ikke
til sejr. Er der grund til at tro, at arbejderklassen har
glemt denne erfaring?

Ansvaret for nederlaget i 1974 havde det af DKP og SF
dirigerede Formandsinitiativ. Formandsinitiativet blev
spændt for DKPs og SFs parlamentariske vogn. Det
gjorde kampen mod forliget til et spørgsmål om, hvem
der sad på ministertaburetteme.

Da Formandsinitiativet fik sin »arbejderregering«,
greb denne straks til et statsligt overenskomstindgreb.
Hvor var Formandsinitiativet dengang? Alt, hvad det
gjorde, var at udtale sin skuffelse over Socialdemokratiet!
Og hvor er Formandsinitiativet i dag? Ganske vist
kritiserer det Socialdemokratiet, men fortsat opfatter det

kommuN/St a

Socialdemokratiets forligsindgreb som et »arbejderpar­
tis beklagelige fejltagelse. Dermed tilslører Formandsi-
nitiativet Socialdemokratiets rolle som monopolkapita­
lens bedst egnede redskab til undertrykkelsen af
arbejderklassens kamp.

VS og andre venter på Formandsinitiativet. De klynger
sig til forhåbninger om. at der vil udvikle sig en »venstre­
fløj« inden for Formandsinitiativet. De håber på. at man
kon presse formandsinitiativet. DKP og SF til at stille sig
i spidsen for arbejderklassens kamp mod forliget og
forligets følger. De overlader dermed udspillet til reformi­
sterne og revisionisterne. De forlader sig på et Formands-
intiotiv, som udelukkende eksisterer så længe det grund­
læggende følger DKPs og SFs reformistiske praksis.

KFML vil ikke foregøgle nogen, at arbejderklassen er
mobiliseret i kampen mod forliget. Men vi vil aldeles ikke
af skuffelse over den manglende mobilisering se med
længselsfulde øjne på det Formandsinitiativ, som syste­
matisk har afsporet arbejderklassens'kampe. Vi-agter
ikke at nære forhåbninger til, at fanden skulle omvende
sig.
Den eneste vej frem i kampen nu mod den skærpede un­
dertrykkelse af arbejderklassens kamp er at rejse
kravene på arbejdspladserne. Derude kan forligets
lønramme gøres til intet. Derude kan der rejses lønkrav,
som kan få den vigtige politiske konsekvens, at de lægger
en bombe under regeringens og folketingets forudskikke-
de angreb på overenskomsten.

For øjeblikket fortsætter porcelæns arbejdernes strejke.
Solidariteten med de strejkende porcelænsarbejdere må
styrkes og udvides. Strejken kan blive en prøvesten for,
om forliget kan rystes lokalt.

Men det er ikke nok at rejse lønkrav og at fastholde ar­
bejdspladsernes overenskomstkrav. Når LO-toppen har
fået afløb for sine taktiske fiduser, vil den LOdominerede
fagbevægelse alliere sig helt og fuldt med monopolkapita­
len og dens socialdemokratiske regering.

Derfor må kampen mod forliget forbindes med en kamp
i fagforeningerne imod forliget og klassesamarbejdet. Det
er især arbejdsretten, som skol sikre forligets lønramme,
ikke mindst i forbindelse med lønglidningen. Det aktuali­
serer kampen mod arbejdsretten, mod fagforeningernes
bindinger til staten. Og det aktualiserer overhovet
kampen for at gøre fagforeningerne til kamporganisatio­
ner. I klubberne og afdelingerne må der gøres op med
klassesamarbejdet og med den reformistiske nederlagsli­
nie. sådan som den udmøntes af Formandsinitiativet

Kun på den måde kan kampen styrkes op til det
afgørende slag om overenskomsten.

Klassekampen
fortsætter i hele K
den socialistiske periode »
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Klassekampen er blusset op i Kina.
Klassekampen i Kina forekommer at være
skærpet i betydelig grad efter Mao Tæ­
llings død i september. De borgerlige aviser
har straks khstet sig over begivenhederne
og forklaret dem ud fra en teori om
personers eller gruppers kamp om magten i
Kinas Kommunistiske Parti og i staten.
Også Land og Folks dækning af begi*
venhederne har haft dette indhold.

Hvad de politiske uenigheder konkret
består i, er vi af gode grunde ude af stand til
at fortælle. Der er endnu ikke fremkommet
sikre oplysninger om de politiske uenighe*
der, -og omkring hvilke spørgsmål, de er
gået. Men vi kan i hvert fald her i denne
artikel forklare, hvorfor klassekampen fort­
sat foregår i det socialistiske Kina og
dermed lægge grunden til en stillingtagen,
når oplysningerne om de politiske uenig­
heder kommer frem.

Med arbejderklassens overtagelse af magten i samfundet
og med socialiseringen af de vigtigste produktionsmidler
er grunden lagt til opbygningen af socialismen. Men
klassekampen dør ikke bort af den Årsag, og faren for en
kapitalistisk genrejsning består fortsat.

Ophævelsen af den private ejendomsret til produk­
tionsmidlerne sikrer ikke i sig selu socialismens opbyg­
ning. Det socialistiske samfund er et overgangssamfund,
hvor rester af det gamle udbyttersamfund fortsat eksi­
sterer side om side med fremskridtene, som peger i
retning af det klasseløse kommunistiske samfund. I en
artikel i KOMMUNIST nr. 15 beskrev KFML’s Kina-
delegation kortfattet nogle af disse rester fra det gamle
samfund. Delegationen skrev bl.a.: *1 en lang periode
under socialismen eksisterer der fortsat rester af bor­
gerlige uaner, tanker og forestillinger. Der eksisterer
fortsat vareøkonomi, varer og penge. Borgerskabets
ideologi eksisterer fortsat som en stærk strømning og
truer undertiden med at være dominerende inden for visse
områder.* Og videre skrev delegationen: *Ud over at der
findes priuat og kollektiv ejendomsret til produktions­
midlerne, findes der fortsat et borgerligt fordelings­
princip. Det består i, at enhver yder efter evne og
modtager efter indsats. Og det indebærer fare for, at
denne ulighed spontant kan slå igennem og danne
grundlaget for nye udbytterklasser, a

De kinesiske kommunister er fuldt ud klar over dette.
Igennem de sidste år har kommunisterne, arbejderklassen
og de brede masser i Kina diskuteret og afklaret nogle af
de materielle årsager til, at klassekampen vil fortsætte i
hele den socialistiske periode. Og de har på baggrund af
erfaringerne fra Kulturrevolutionen fået bevis -for, at
klassekampen undertiden kan blive meget skærpet. Mao
Tsetung udtalte bl:a. om disse spørgsmål: »I vort land
praktiseres derfor tiden et varesystem, og lønsystemet er
også ulige, der findes et lønsystem med otte trin, osv. Der

kan kun ske indskrænkninger af disse under prole­
tariatets diktatur. Det uille derfor være meget let for folk
som Lin Piao at gennemtvinge det kapitalistiske system,
såfremt de kom til magten.*

Det er modsætningerne.i det socialistiske samfunds
basis mellem rester af den borgerlige økonomi og de
socialistiske fremskridt, som danner grundlaget for
klassekampen under socialismen. I det kommunistiske
parti slår klassekampen igennem i form af en liniokamp.
Denne liniekamp drejer sig i sit væsen om vejen til
kommunismen, om opbygningen af socialismen. En
sådan liniekamp udkæmpes nødvendigvis af personer.

Men personerne kan ikke løsrives fra den samfundsmæs­
sige sammenhæng, de indgår i. Hvis man undlader at se
personernes sammenhæng med de samfundsmæssige for­
hold, hvis man ikke ser, at personerne bedre eller
dårligere afspejler objektive forhold i den økonomiske
basis, ja så forfalder man til teorier om magtkampe, til
teorier om opgør mellem personer og temperamenter. Og
det *er netop, hvad de borgerlige aviser gør. Og de kan
ikke andet.

Land og Folk har været ude med følehornene og
erklæret sig rede til at slå en streg over tidligpr«
uenigheder. Således hedder det i en leder i Land og Folk
onsdag d. 13. oktober:

Magtkampen bag kulisserne havde længe stået på, men
den måtte nødvendigvis føre til et resultat nu. . .

Ganske naturligt spørger man, om denne rengøring i
den kinesiske ledelse medfører en ny, mere socialistisk og
internationalistisk politik. Man bor afholde sig fra
forhastede slutninger. Det er en dyb kløft, der er slået
mellem det kinesiske parti og den kommunistiske ver­
densbevægelse. Der kræves tid og god vilje til at slå bro
ouer den. Det skal da heller ikke mangle på god vilje hos
Danmarks kommunistiske Parti. Pekings hidtidige
moralske og materielle støtte til maoistiske-gruppers
heldigvis mislykkede forsøg på at splitte arbejderbe­
vægelsen, først og fremmest den kommunistiske, vil ikke
stå i vejen for en genoptagelse af relationerne med det
kinesiske parti og diskussionerne om de meningsforskelle,
som måtte bestå. Dets tilbagevenden til den kommuni­
stiske bevægelse ville styrke kampen for fred og
fremskridt enormt. *

Uanset, hvad uenighederne i Kinas Kommunistiske
Parti drejer sig om, så står én ting klart:

Sovjetunionen vil ikke få lov til at gennemføre sin
imperialistiske politik i Folkerepublikken Kina. Dertil har
det kinesiske folk for mange erfaringer med Sovjet­
unionen. Dårlige erfaringer.

Det kan være vanskeligt at danne sig et indtryk af,
hvad der egentlig sker i Kina. Dertil er oplysningerne i
øjeblikket for upålidelige og mangelfulde. Derfor har vi
heller ikke i denne artikel forsøgt at opstille hypoteser og
formodninger. Vi har kort forsøgt at ridse op, de
materielle årsager til at der fortsat i hele den socialistiske
periode vil eksistere klasser og klassekamp, og at
klassekampen undertiden vil tage sig meget skærpede

-udtryk. Men konklusionen på denne erkendelse er ikke
pessimisme eller mismod. -Tværtimod er den kendetegnet
af revolutionær optimisme, som altid præger kommu­
nister. Med Mao' Tsetungs ord: "Konklusionen ligger
stadig ide to ofte gentagne sætninger/ Fremtiden er lys;'
vejen frem er snoet og bugtet.*

ARBEJDERE OG UNDERTRYKTE FOLK I ALLE LANDE, FOREN JER!
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JANUAR Si
tidligere:

9.ARG? NR.19a 1976 PRIS 2.50kr.

Benito Scocozza er blevet valgt til formand for
Kommunistisk Arbejderparti. Benito Scocozza har
været med i den marxistisk-leninistiske bevægelse
siden dens start. Vi har spurgt ham om baggrunden
for stiftelsen af KAP, om den historie, der er gået
forud og om partiets opgaver. 34

Du var med til at oprette
KFML i 1968. Hvad var bag­
grunden for oprettelsen?

• Egentlig var der to udvik*
linger, der løb sammen. Den
ene stammede fra begyndelsen
af 1960'erne, hvor striden i den
internationale kommunistiske
bevægelse brød ud i lys lue.
Overfor hinanden stod først og
fremmest de sovjetiske ledere
med Hrustjof i spidsen og på
deri anden side Kinas kommu­
nistiske Parti med Mao Tse«
tung i spidsen. Striden drejede
sig om selve kernen i marxis­
men. Skulle man følge en re­
volutionær vej? Eller skulle
man følge en ikke-revolutionær
vej? Striden stod f.eks. om
vejen til socialismen, hvor de
sovjetiske ledere gik ind for en
parlamentarisk vej... Men det
er en lang historie, som vi man­
ge gange har gjort rede for. Det
korte af det lange er, at vi var
nogle stykker, som ville have
den internationale strid til dis­
kussion i vort daværende parti,
DKP, men man nægtede det;
nogle blev smidt ud, andre gik.

- Du sagde noget om to
udviklinger. Hvad var den
anden?

• Det var, hvad man har kaldt
venstredrejningen i slutningen
af 60'erne. Også det er en lang
historie, som vi bl.a. nærmere
har analyseret i KOMMUNI­
STISK TIDSSKRIFT, der net­
op er udkommet. Men i al kort­
hed: Først og fremmest i for­
bindelse med kampen mod den
amerikanske imperialismes ag­
gression mod de indokinesiske
folk opstod der en kritik af det
bestående samfund. Det var
godt. Men det var en kritik,
der ikke gik meget længere end
til et opgør med autoriteterne.

Opgøret med autori­
teterne

Imidlertid satte det skub i den
politiske debat, også herhjem­
me, og det skabte grundlag for
at samle de få marxister-lenin­
ister, der fandtes, omkring et
organiseret arbejde for at ska­
be et kommunistisk parti...

- Det førte altså til KFMLs
dannelse i efteråret 1968. Men
man kan vel ikke sige, at KFML
ligefrem slog igennem?

- Nej, selv om vi i starten
troede, at vi faktisk ville slå 

hurtigt igennem. Vi forstod
ikke, at det antiautoritære op­
rørs begrænsninger. dets mod­
vilje mod marxismen, mod or­
ganisering, ikke mindst i en de­
mokratisk centralistisk organi­
sation. og mod revolutionært
arbejde som sådan, også ramte
os. Dels blev vi isoleret, og dels
slog svaghederne igennem hos
os selv...

- 1 disse dage bliver vi spurgt
om, hvorfor vi ikke dannede
partiet allerede dengang?

- En ting var - som allerede
sagt -, at vi var svage, en an­
den ting var, at der faktisk
ikke var nogen, der havde er­
faringer i revolutionært arbej­
de på et marxistisk-leninistisk
grundlag, og endelig havde vi
jo overhovedet kun det aller-
nødtørftigste grundlag, som
ikke var udarbejdet på bag­
grund af grundige analyser,
endsige på baggrund af en po­
litisk praksis. Derfor mente vi,
at der måtte være en parti/br-
beredende fase, hvor grundla­
get skulle udvikles og befæ­
stes, hvor der hen ad vejen
skulle udvikles en klasse-
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kampspraksis... og det viste
sig også at være korrekt. Fak­
tisk blev det en ret så langva­
rig proces, og først i de senere
Ar har KFML. indhøstet’så
mange erfaringer, at det for al­
vor har kunnet udvikle en po­
litisk praksis, ja, overhovedet
en konkret politik gennem an­
vendelsen af marxismen-lenin­
ismen på danske og internatio­
nale forhold. I politik nytter
almindeligheder og besvægel-
ser ikke...

• Er du tilfreds med de resul­
tater, KFML har nået?

- Ja, i høj grad. Kongressen
har jo ved at danne KAP be­
kræftet, at forberedelserne af
partiet er ført igennem. Men
det skal ikke få os til at mene,
at den hellige grav er velforva­
ret, at vi nu er et stort og flot
parti, der kan det hele...

* Kunne du ikke forklare det
noget nærmere?

* Jo. Jeg vil tage én side op,
•som vi har arvet fra KFML.

Arven fra KFML -
’ venstre1 oportunismen

Det er »»venstre«opportunis-
men og kampen mod den. Lad
mig uddybe, hvad »»venstre«-
opportunisme er. Grundlæg­
gende er >»venstre«oppor tu ni­
sme en sygdom, hvis sympto­
mer er forestillinger om, at
man kan skyde genvej til må­
let. Bare man siger de evige
sandheder højt nok, så skal det
nok gå. Man bruger fraser og
floskler i stedet for levende po­
litik. Man formår ikke at for­
ene sig med andre i konkret
enhedspolitik, men kræver, at
de skal være enige med parti­
ets hele grundlag, hvis man
skal samarbejde med dem.
Man formår ikke at tænke selv.

foretage selvstændige analyser
videreudvikle marxismen-le­
ninismen. I stedet for at lukke
vinduet op og se på den virke­
lighed. man lever i, så begraver
man sig i bøgerne og piller cita­
ter ud fra marxismens klassi­
kere. Hvilket jo nok tør siges
at være stik imod klassikernes
egen metode, som netop var
særdeles virkelighedsnær. Og
alle disse former for »»venstre«-
opportunisme slår også ind i
organisationen selv. Man får.
hvad vi kalder krigskommuni­
sme. et hæsblæsende ræs, or­
ganisatoriske, ja, bureaukrati­
ske løsninger på politiske pro
blemer og en arbejdsstil, der
rent faktisk isolerer partimed­
lemmerne fra-det liv, arbejder­
klassen lever... Alt dette er vi i
gang med at bekæmpe, og op
til kongressen har vi da også
gjort op med en del ting, ikke
mindst med citatrytteriet og
frasemageriet, men vi er langt­
fra ved vejs ende...

- Hvad er baggrunden for den­
ne »venstre«opportunisme?

- Der er flere årsager til. at den
er opstået. Lad mig tage nog­
le af dem i flæng: Der er små­
gruppesekterismen. hvis rod
har været forbundets isolation
i mange år; og der er den lave
partialder; er det ikke forståe­
ligt. at man. klamrer sig til de
almene sandheder, når man er
usikker? Og dermed er vi ved
endnu en årsag: en skandaløs
dårlig skolmgsvirksomhed i
forbundet i de senere år. Og så
er der én væsentlig politisk
faktor: Det er angsten for, den
berettigede, nødvendige angst
for at ende i reformisme. Vi er
omgivet af, ja, lad mig hellere
sige belejret af reformisme fra
alle sider. Se bare på SF og
DKP og på alle organisationer­
ne, som render i hælene på

dem... for øjeblikket er det i-
sær deres formandsinitiativ, de
render i hælene på. Hver gang
vi er til diskussionsmøder med
SF. DKP, VS og alle organisa­
tionerne. så står vi over for en
mur af reformisme. Vi-har set
den ene gruppe efter'den anden
blive, åh, så realpolitiske, ja.
nogle mener endog, at man kan
lave arbejderregeringer inden
for kapitalismen og føre en pro­
gressiv politik, endnu mens ka­
pitalismen eksisterer. Det er
altså et reformistisk bombar­
dement, vi er udsat for, og er
det da ikke forståeligt, om man
nogen gange sikrer sig ved at
lukke sig inde i sin egen skal
og prøver at gardere sig mod
alle former for reformistisk
smitte ved blot at gentage vo­
res almindelige revolutionære
synspunkter?

- Hvilken betydning får det fo
partiet, at reformismen bele,
rer os. som du siger, og at »»ven
stre«opportunismen arves fra
KFML?
- Vi har fået et principprogram
for partiet. Det er en selvstæn­
dig udmøntning af marxismen-
leninismen. Det er et solidt ud­
gangspunkt for partiets arbej­
de. Det er den ene ting. Den an­
den ting er at uddybe program­
met og omskabe del til prak­
tisk handling i klassekampen.
Det er den opgave, vi har sat
os i forbindelse med kampen
op til overenskomsterne, med
arbejdsløshedskampen og med
kampen mod supermagterne.
Partiet skal nu fortsætte der.
hvor del slap med KFML*
sommerlejre i sommer. På lej­
rene diskuterede man j c» netop
overenskomst- og arbejdsløs­
hedskampen. Den er i centrum
i den kommende tid. Og det an-
tiimperialistiske arbejde skal
trappes alvorligt op. Super­
magterne er ikke til at spøge
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med. og det er på tide, at denne
kamp virkelig rejses.

Og dér er vi ved partiets op­
gaver i forhold til reformis­
mens belejring af os. Vi skal
slå igennem på disse konkrete
områder, lægge vores politik
frem, samle omkring konkrete
krav og samtidig slås med næb
og klør -for, at reformisterne
ikke udnytter kampene til at
spænde dem for deres reformi­
stiske strategi.

Partiets interne liv *
styrk det politisk-ideo-
logiske niveau

- Kan partiet klare denne
opgave?

- Politisk står vi stærkt. Men
det er jo ikke nok. Vi skal sæt­
te ind med en virkelig udvik­
ling af medlemmernes politisk­
ideologiske niveau, gennem
skoling, gennem mere dybtgå­
ende diskussioner om enkelte
klassekampsspørgsmål... det
har vi ikke haft tid til igennem
længere tjd, fordi vi havde pro­
gramdiskussionen, der jo nød­
vendigvis måtte tage alt mel­
lem himmel og jord op. Vi skal
udvikle demokratiet i partiet,
så vi kan komme bureaukra­
tiske tendenser til livs, bureau­
kratiske tendenser, Som får
særlig gunstig grobund, når
organisationen udvikler sig
hurtigt, når der er få, der har
erfaringer i ledelsesarbejde, og
når man skal overkommfe det
hæsblæsende jag, som forbere­
delserne af en kongres nu en­
gang er...

- Nu har du talt om arbejder­
klassens kampe og partiet i
forhold til dem. Men er der
ikke en kanin, du har beholdt
nede i hatten? Er det ikke me­
ningen, at KAP skal bruge den
kommende tid til at forberede*
opstilling til Folketingsvalg?

Den borgerlige presse vil i
hvert fald have det til at se så­
ledes ud!

- Ja, den borgerlige presse kan
nu engang ikke forestille sig
andet, end at et parti er en
vælgerforening. Partier laver
man for at opstille til Folke­
tinget, det er deres mening. Og
den må vi bekæmpe, ikke bare
fordi det skrives i pressen, men
først og fremmest, fordi det er
et megeL udbredt synspunkt.

Partiet er ikke en vælger­
forening

1 vort program har vi trukket
vores mening om folketingets
rolle klarl op. Man kan ikke
vedtage overgangen til socia­
lismen i Folketinget, og Folke­
tinget er borgerskabets red­
skab. Skulle (nan komme der­
til, at et revolutionært parti fik
så mange stemmer, at det true­
de kapitalismen, ja, så ved vi,
at det er slut med Folketinget
og alle fraser om folkestyre.

Derfor kan vi kun bruge Fol­
ketinget som en talerstol og til
at stille forslag, der på enkelte
delområder måske kan blive
vedtaget. Men forudsætningen
herfor er, at disse forslag er en
videreførelse af kampen ude i
arbejderklassen. Det er denne
kamp, partiet skal stå midt i
og stræbe efter at lede i den
rigtige retning. Deltagelse i
Folketingsarbejde kan kun væ­
re et helt underordnet element
i partiets arbejde. Eller om­
vendt: Bliver det selve kernen
i partiets arbejde, så går det
os, som det gik DKP, der nu
åbent siger, at Folketinget
skal være centrum i samfunds­
beslutningerne... Erfaringerne
viser, at man let kan blive offer
for de borgerligt-demokratiske
illusioner Det må vi bekæmpe
med alle midler.

- Hvad så med opstilling?

- Ud fra det jeg har sagt, er der
intet i vejen for, at KAP kan
opstille den dag, det har udvik­
let sit massearbejde så vidt, at
deltagelse i folketingsvalg kan
være et led i partiets arbejde.
Vi skal ikke i den situation, VS
befinder sig i, hvor VS over for
mange »vælgere« står som fol­
ketingsgruppen, mens VS reelt
er et kaos af fraktioner og po­
litisk rod; det ved VS udmær­
ket selv, men de er i den grad
bange for at miste folketings­
repræsentationen, at de snart
sagt er villige til et hvilket som
helst internt kompromis, bare
de fire derinde på Christians­
borg holder ved og ikke afslø­
rer partiets indre elendighed
over for »vælgerne«...

Altså: Skal KAP opstille, så
så skal der være solid basis.
Først det solide massearbejde
og partiets indre enhed, og
styrke, så i anden omgang, af­
ledt heraf og helt underordnet
partiet og dets massearbejde,-
kan der være tale om også at
opstille til valg.

- Hvornår?
• Den diskussion har vi til gode
i partiet.
- Er du optimist?
--Ja, og det er der god grund

til efter den kongres, vi har
haft. Vi har et stærkt grund­
lag. vi har et godt udgangs­
punkt. vi har en entusiastisk
medlemsskare, vi udvikler til
stadighed en solid, konkret po­
litik... De* reformistiske belej­
rere vil ikke få ram på os. Vi
tager dem alvorligt, men i
sidste ende er dut jo dem. der
går galt i byen. Jo. jeg er opti­
mist. Partiel er optimistisk.
Og det har vi god grund til...
Se blot på de vanskeligheder.
borgerskabet og dets reformi­
ster slår midi i idag!
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Noter
l)Det  første nummer af KOMMUNIST

udkom den 27. juni 1968. Det blev udgivet
af »en gruppe revolutionære kommunister«,
der arbejdede på at danne en partiforbe­
redende marxistisk-leninistisk organisa­
tion. Denne organisation: Kommunistisk
Forbund marxister leninister KF(ml) blev
dannet den 15. sept. 1968.

2) Kommunistisk Forbund ikke at forveksle
med det nuværende KF. Kommunistisk
Forbund(ml) er identisk' med KFML.
Parentesen omkring ml blev strøget ved en
nykonstituering af forbundet i 1970.

3) »Ikke spredningsaftalen for atomvåben«
fra 1968 videreførte de rustnings»begræns-
ninger«, der var indledt med Moskva-
traktaten af 1963 (om indstilling af atom­
prøvesprængninger). I 1969 indledtes de
såkaldte SALT-forhandlinger, der i 1972
resulterede i en aftale mellem Sovjetunio­
nen og USA om »Begrænsning af kerne­
fysiske våben« (de såkaldte A.B.M.
systemer eller raketværn).

4) Poul Møller var finansminister i VKR-
regeringen, Ole Lauritzen, skibsredder, der
forsøgte sig med lige løn, medejendomsret
og demokrati på arbejdspladsen. Blev
senere en kendt EF-modstander og har i
offentligheden et progressivt image.

5) Med »Hænderne væk fra folkets Kina«,
der udkom i okt. 1969 gik KFML for første
gang ind i en klar kamp mod socialimperia­
lismen.

6) Chenpao-øen ligger på den kinesiske side af
midterlinien i hovedsejlrenden i floden
Ussuri, og den har altid været under
kinesisk jurisdiktion. Iflg. fastslåede folke­
retslige principper bør i tilfælde, hvor
sejlbare floder danner grænsen, hovedsejl­
rendens midterlinie danne den grænselinie,
der afgør ejendomsretten til øer.

7) På baggrund af en national krisesituation
rejste proletariatet i Paris sig i 1871 og
styrtede det borgerlige diktatur. Det nye
proletariatets diktatur. Pariserkommunen,
blev dog knust af bourgeoisiet efter godt
to måneders forløb, men erfaringerne fra
den første socialistiske revolution tjente til
udviklingen af den proletariske revolu­
tionsteori og især til læren om proletaria­
tets diktatur.

8) Programskriftet blev vedtaget på KFML’s
programkonference den 31. maj 1970 og

erstattede det principgrundlag og hand­
lingsprogram, der blev vedtaget på
KFML's stiftende generalforsamling den
15. sept. 1968.

9)1  vinteren 1971/72 begyndte KFML at
udgive EKSTRA KOMMUNIST i løbe­
seddelform med aktuelle kommentarer.

10) KFML’s stillingtagen til den indisk­
pakistanske krig vakte stor opstandelse på
den danske venstrefløj. — Med dette
EKSTRA KOMMUNIST tog KFML trå­
den op fra »Hænderne væk fra folkets
Kina« med angreb på socialimperialismen
og dens allieredes fremstød.

ll)Mujibar Rahman var leder af Awami-
separatisteme og senere leder af Bangla­
desh.

12) Op til folkeafstemningen om Danmarks
medlemsskab af EF i okt. 1972 intensive­
redes arbejdet i Folkebevægelsen mod EF.
Dette var baggrunden for udarbejdelsen af
»Teser om frontarbejde« i foråret 72.

13) Efter i over et år at have koncentreret sit
propagandaarbejde omkring udgivelsen af
KOMMUNIST som tidsskrift, udsendte
KFML i 1972 KOMMUNIST -
AKTUELLE KOMMENTARER, der
skulle kommentere politiske kampe og
diskussioner.

14) I sept. 1971 blev der afholdt en anti-EF
demonstration i København arrangeret af
en række venstrefløjspartier og -grupper,
heriblandt KFML. Demonstrationens
praktiske leder »De danske Vietnam-
komiteer« indkaldte efter demonstrationen
til møder om fremtidigt samarbejde. På
det tidspunkt var der endnu ikke nogen
samlet bevægelse mod EF.

15) NATO afholdt fra den 15. juni 1973 møde i
København, hvor alle pagtens topfigurer
var samlet. I den anledning arrangerede
Samarbejdsudvalget mod NATO, et ikke
længere eksisterende løst forum med til­
slutning fra en række organisationer, der
var modstandere af NATO, en Mod­
konference. Begivenhederne på denne
modkonference afspejlede modsætningerne
NATO-modstanderne imellem ganske
klart.

16) Kampen mod Den revolutionære Bolig­
organisation Marxister-leninister (BOm-1),
der blev stiftet i foråret 1972 spillede en
vigtig rolle for KFML's udvikling. BOm-1,
der i 1973 tog navneforandring til Marxis-
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tisk-Leninistisk Enhedsforbund, havde
som sin grundstamme aktivister fra slum*
stormerbevægelsen. Organisationen havde
svært ved at forklare sin eksistensberetti*
gelse ved siden af KFML, og indledte bl.a.
derfor en sand smædekampagne imod
KFML. Det er disse løgne om KFML, som
artiklen i Kommunist kommenterer.
Senere blev BOm-l’s ledelse nødsaget til at
trække det i artiklen omtalte »Forslag til
platform for MLE« tilbage. BOm*l og
senere MLE havde nogle grundlæggende
højreopportunistiske standpunkter på
principielle spørgsmål. Men nok så
karakteristisk for organisationen var dens
sekterisme: en afvigelse, som også KFML
— omend i en noget mindre outreret
udgave — led af, og som KAP i dag fortsat
er opmærksom på at bekæmpe i partiets
egne rækker. Uden iovrigt at sammen’
ligne!

17) »Det trotskistiske orakel« var en overgang
en »fast spalte« i Kommunist. RSF stod
dengang relativt stærkere end de gør i dag,
hvor de sjældent markerer sig selvstæn­
digt, og KFML måtte markere sig
principielt i forhold til trotskismen. Den
dybtgående og principielle kritik supplere­
des med denne mere letbenede spalte.

18) Det åbne brev til MLE understreger de
politiske forskelle imellem KFML og MLE.
Samtidig afspejler det, at KFML gennem
diskussioner på grundplan med MLE's
medlemmer ønskede at drive udviklingen i
retning af en nedlæggelse af MLE og en
opslutning bag KFML. Det platform­
forslag. som omtales i artiklen om
»BOm-l's sekterisme«. Der var blevet lavet
et nyt. der hetzede mindre imod KFML,
men som betød et yderligere skridt til
højre i vurderingen af den moderne revisio­
nisme.

19) KAP’s holdning til Fonnandsinitiativet er
ikke blot aktuelt men i allerhøjeste grad
også historisk betinget. Artiklens oprids­
ning af begivenhederne under Venstre­
regeringen i 1974 taler for sig selv.

20) KFML begyndte i og med sin markante
fremgang at interessere omverdenen,
selvom interessen gav sig sære udslag. De
to Information-journalister havde en varm
linie til højrefløjen i MLE (Kirstine
Miinster-fløjen), hvilket artiklen umisken­

deligt bærer præg af. KFML’s navn og
eksistens var dog fortsat kun kendt i

venstrefløjskredse: »Kineserne« var endnu
ikke opfundet.

21)se 20
22) Statsminister Poul Hartlings besøg i Kina

i oktober 1974, og de reaktioner, det
affødte på den danske venstrefløj, gav
KFML en god anledning til at redegøre for
Kinas og KFML’s fælles syn på modsæt­
ningerne på verdensplan og for de taktiske
meningsforskelle mellem KKP og KFML.
Som det fremgår af artiklen, så var den
kinesiske udenrigspolitik, mens Mao
Tsetung stod i spidsen for KKP, den
samme som i dag. Og som det ligeledes
fremgår, så ligger KAP’s tilslutning til
treverdens-teorien i nøje forlængelse af de
synspunkter, som KFML forfægtede. Et
faktum, som er værd at skrive sig bag
oret i en tid, hvor de danske albaniens-
tilhængere hetzer imod Kinas (og KAPs)
udenrigspolitik. De personer, der i dag især
i Information taler om degenerationen i
Kina og KAP’s »revisionistiske« udartning,
var i 1974 enige i de grundlæggende syns­
punkter bag treverdensteorien. Det er
således ikke kineserne og KAP, der har
skiftet standpunkt og har brudt med Mao
Tsetungs revolutionære udenrigspolitiske
linie.

23) Lederen i Kommunist om strejken og
blokaden på trykkeriet Uniprint trækker
denne kamps principielle indhold op. Men
Uniprintaktionen var også betydningsfuld
af andre grunde. Den markerede starten på
strejkestottebevægelsen, der siden har
præget alle væsentlige faglige konflikter.
Og Uniprint aktionen betød et afgørende
spring for KFML’s faglige praksis.
KFML’ére deltog aktivt i strejkestøtte-
arbejdet, og dette arbejdes betydning i den
fagoppositionelle kamp blev understreget
i KFML’s propaganda.

24) KFML gjorde omkring 1973 op med den
opfattelse, at dannelsen af det revolutio­
nære parti ville kunne ske som en fusion
(en sammensmeltning) af nogle af eller alle
af de erklærede revolutionære grupper
(inklusiv VS) til venstre for DKP og SF.
Fusionsteorien medførte dog ikke, at
KFML opportunistisk neddæmpede sin
kritik af disse organisationer. Venstre­
fløjens højredrejning på daværende tids­
punkt — en højredrejning som er fortsat
støt siden — førte til en skærpet kritik fra
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KFML af venstrefløjen. Kommentaren i
Information trækker nogle centrale kritik­
punkter fra KFML's side op i forhold til
holdningen til Socialdemokratiet og det
parlamentariske arbejde.

25) Smedenes strejke og blokade på B&W og
deres totale sejr på trods af Metal-toppens
grove afpresningsmetoder og DKP-tillids-
mændenes sabotageforsøg blev anlednin­
gen til en hidtil uhørt hetz mod fagligt
aktive arbejdere, og KFML kom for alvor i
den borgerlige presses søgelys. »Kine­
serne« havde holdt deres indtog, og skønt
KFML’s rolle blev vildt overdrevet, var
det alligevel udtryk for, at KFML var
blevet en faktor af en vis betydning i den
fagoppositionelle kamp og i den politiske
debat. DKP, der hidtil havde forsøgt at tie
KFML ihjel, gik nu åbent til angreb. Ikke
mindst begivenhederne på B&W-Motor i
vinteren 1976, hvor Fællestillidsmanden
Johnny Laugesen krævede 4 KFML-ere
fyret — og til Bonde-Nielsens tilfredshed
fik det gennemført — understregede denne
skærpelse af modsætningerne mellem en
ægte fagoppositionel linie og Formands­
initiativets klassesamarbejde.

26)se 25
27) se 25
28) KFML stod alene på venstrefløjen med sit

syn på begivenhederne i Angola. Den
manglende forståelse for, at Sovjetunionen
er en imperialistisk supermagt betød, at
kun vestligt dirigerede partisanorganisa­
tioner blev fordømt. Resultatet kender vi
idag. Angola er totalt underlagt Sovjet­
unionens politiske, økonomiske og ikke
mindst militære interesser. Angola har
stadig sin frihed til gode.

29)se 25
30) RUC-kampen i 1976 skyldtes, at den

samfundsfaglige basisuddannelse på RUC
blev pålagt en ny forordning med tilbage­
virkende kraft, således at de studerende
skulle op i et pensum, de ikke havde været
igennem. Da de studerende i protest
herimod afmeldte sig fra eksamen blev de
bortvist fra universitetet. Dette medførte
en meget omfattende mobilisering af de
studerende på RUC og på de andre univer­
siteter til en bred kamp mod disse overgreb.

31) Højredrejningen og den opportunistiske
udvikling i VS havde sin foreløbige kulmi­
nation omkring 1. maj 1976, hvor partiet

gik sammen med SF m.fl. i en åben
reformistisk 1. maj-demonstration. At
demonstrere sammen med SF på et »socia­
listisk« grundlag må siges at være en fallit­
erklæring for et parti, der netop fødtes i
kampen mod SF’s støtte til en socialdemo­
kratisk regering. Siden — f.eks. 1. maj i år
— har VS undgået at blotte sig så tydeligt
endnu en gang. Men den grundlæggende
mangel på forståelse for en revolutionær
strategi og et revolutionært partis rolle i
den aktuelle dagskamp såvel som i kampen
for at styrte borgerskabet er fortsat et
kendetegn ved det VS, der udadtil tegner
linien.

32) Det forste augustforlig, det i 1976, blev
gennemført under ledelse af Socialdemo­
kratiet. Hvad Hartling-regeringen ikke
evnede, bl.a. fordi modstanden imod denne
regering var for stor i arbejderklassen,
kunne trumfes igennem uden nævnevær­
dige protester fra en arbejderklasse, der
bl.a. af Formandsinitiativet var blevet
belært om, at en »arbejderregering« var at
foretrække. En illusion, som også VS og
den øvrige venstrefløj var medansvarlige
for. KFML’s analyse af Socialdemokratiet
som monopolkapitalens bedst egnede
redskab til at administrere dens statsmagt
og få arbejderklassen til at acceptere de
»nødvendige« indgreb, var bekræftet på
deprimerende vis.

33) KFML — og især KAP — er blevet og
bliver fortsat beskyldt for blindt at følge
»parolen fra Peking«. Denne leder fra
Kommunist efter »de fires« fald viser det
modsatte; det var først efter grundige
diskussioner i KFML og en afventende og
analyserende holdning, at forbundet tog
sin endelige stilling. At opgøret med »de
fire« var nødvendigt for at socialismen i
Kina kunne overleve. Lederens principielle
tone og overvejelser afspejler, at KFML
holdt en helt nødvendig »tænkepause«; at
forbundet anså det for nødvendigt at få et
tilfredsstillende fundament for en konklu­
sion på de i starten svært gennemskuelige
begivenheder i Kina. Havde en revisionis­
tisk gruppe vundet flertallet i partiet eller
etableret et statskup? Den mulighed ved vi
eksisterer i et socialistisk samfund. Det
skete i Sovjetunionen. Det skete heldigvis
ikke i Kina.

34) Kommunistisk Arbejderparti blev stiftet
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an 20. november 1976. Efter 8 års forbe-
rede Ise. Partiets formand gennem hele
perioden udtalte bl.a., at diskussionen om
opstilling til Folketinget varen diskussion,
partiet havde til gode.
Den er i fuld gang nu.
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