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FORORD

I det folgende prasenterer vi KOMMUNISTISK .

ARBEJDERPARTIs handlingsprogram, som blev
vedtaget af en landspartikonference i februar
1979. KOMMUNISTISK ARBEIDERPARTI
(KAP), som opstiller til folketingsvalg under valg-
betegnelsen ARBEJDERPARTIET (KAP), har
forberedt vedtagelsen af handlingsprogrammet
gennem en omfattende diskussion, som startede i
efteraret 1978. Efter denne diskussion offentlig-
gjordes i januar 1978 et forslag til handlings-
program, som endnu engang blev diskuteret af
partiets medlemmer, sympatiserer og venner.
Endelig blev det dreftet pa landspartikonferencen,
hvor mere end hundrede andringsforslag blev
vedtaget og tilfgjet. Det er det feerdige resultat af
denne demokratiske debat, som hermed offentlig-
gores.

KAP’s mél er et socialistisk Danmark. For at na
dette mal ma partiet udarbejde og fremlaegge en
konkret jordnzr politik, som kan anvendes i
arbejderklassens kamp mod borgerskabet. Hand-
lingsprogrammet rummer en sddan politik pé en
rekke vasentlige klassekampsomrader. Vi ved
godt, at der mangler nogle omréder, f.eks. inden
for socialpolitikken, miljepolitikken osv. Partiets
politik pa disse omrader vil blive udviklet i den

- kommende tid.

Men handlingsprogrammet nar alligevel vidt

omkring: Det beskaftiger sig med udenrigspoli-

tikken, den antiimperialistiske kamp, bolig- og
skattepolitikken, kvindepolitikken, den faglige
politik, uddannelsespolitikken m.v. Og handlings-
programmet skulle dermed kunne virke som en
vejledning til handling. For kun gennem konkret
handling i forhold til de nerverende klassekamps-
spergsmal kan arbejderklassen sli borgerskabet
pa snart et, snart et andet omrade og dermed bane
vejen for socialismen.

I dag — 1 det sidste ar af 1970’erne — star
borgerskabet (desvaerre) steerkt, mens arbejder-
klassen er presset. Arbejderklassen er konstant
udsat for stadig skarpere angreb og overgreb.
Levevilkarene forringes, de demokratiske rettig-
heder indsna@vres — krisepolitikken slar igennem.
Og internationalt er arbejderklassen og folkene
truet af de to supermagter og i voksende ud-
straekning specielt af den opadstigende supermagt,
Sovjetunionen, som slds med den amerikanske
imperialisme om verdensherredemmet.

KAP mener ikke, at den danske arbejderklasse
stdr pa taersklen til den socialistiske samfunds-
omvaltning. Borgerskabet stir tvaertimod ret
sterkt, og socialdemokratismen har godt tag i
betydelige dele af arbejderklassen. KAP’s hand-
lingsprogram tager sit udgangspunkt i den kends-
gerning, at det er borgerskabet, der er i offensiven
og ikke arbejderklassen. I dette lys skal program-
met diskuteres, bruges og kritiseres. §

KAP’s forretningsudvalg, april 1979



I. HVAD ER KAP?

Kommunistisk Arbejderparti (KAP) er blevet stif-
tet for at viderefere den kommunistiske bevagelse i
Danmark, for at viderefere den revolutionere linie

i dansk arbejderbevaegelse. KAP er det parti, hvis

medlemmer i folkemunde er blevet debt »kine-
serne« pa initiativ af DKP’ere pA B&W-Oen og af
den tidligere metalarbejderformand Paulus An-
dersen. Selv om det navn tilsyneladende er sléet an
i den danske offentlighed, er KAP dog ikke noget
kinesisk, men et nyt dansk parti.

Men har Danmark ikke allerede et revolutio-
nzrt, kommunistisk parti? DKP, Danmarks

Kommunistiske Parti, er ikke lzngere revolutio-

nzrt. DKP har &ndret sit oprindelige kommunis-
tiske grundlag og har udviklet sig i retning af et
stadig mere abenlyst reformistisk parti.

KAP er skabt i kamp mod denne udvikling
inden for DKP. I kamp for at fastholde en
kommunistisk og revolutionar linie og for at for-
svare den revolutionzre teori, marxismen-leninis-
men-Mao Tsetung-teenkningen. Denne kamp har
ikke bare fundet sted i Danmark, men i hele den

bl
internationale kommunistiske bevaegelse. Og det
tydeligste udtryk for den internationalt set har,
vaeret — og er — splittelsen mellem Sovjet og'
Kina.

Denne splittelse h&nger sammen med, at Sov;et
har skiftet farve. Det er ikke lengere arbejder-
klassen, der har magten i Sovjet, men derimod et
bureaukratlag, der har rejst sig som en ny
herskende klasse. Kapitalismen er blevet genind-
fort i Sovjet. ‘

Som felge af DKP’s udvikling i revzszomsttsk
retning — og hermed mener vi, at DKP har
fraveget sit kommunistiske grundlag og er slaet
ind pa en reformistisk praksis — blev organisa-
tionen KFML stiftet i Danmark. KFML stod for
Kommunistisk Forbund Marxister-Leninister, og
denne organisation havde som sit formal at gen-:
skabe et kommunistisk parti i Danmark. Efter 8
ars partiforberedende arbejde blev dette afsluttet
gennem stiftelsen af KAP pid en kongres den
20.-21. november 1976. ;



Il FOR ET SOCIALISTISK DANMARK!

Vi merker hver dag, hvordan jaget og usikker-
" heden stiger. Reallpnnen udhules, skatter og
afgifter skrues op, tempoet skrues i vejret, fyringer
horer til dagens orden. Virksomheder bliver
lukket, arbejdsulykker florerer, vi oplever politiske
fyringer, berufsverbot, knagtelse af strejke- og
blokaderetten, stramninger i retsplejeloven, stats-
lige overenskomstindgreb og indgreb i alle slags
lokale kampe og aktioner. Dyrtidsordningen
smadres, der indferes lenrammer og meget mere.

Det kapitalistiske Danmark er i krise. Og kapi-
~ talismen forseger at lese sin krise ved at kaste
ogede byrder over pa arbejderklassens skuldre.
Krisens udvikling har for alvor gjort det klart, at
_ det ikke er forzldet at tale om klasser og klasse-
kamp i Danmark, sidan som bl.a. Socialdemo-
kratiet gennem generationer har forsegt at bilde
arbejderklassen det ind gennem sin udviklede
klassesamarbejdspolitik, hvor det hele tiden lyder,
at vi alle er i samme bad.

Men vi er ikke alle i samme bad. Langt den
overvejende del af befolkningen far mere og mere
ens og harde levevilkar, mens et lille fatal flyder
ovenpa. Arbejderklassen udgeres af langt den
storste del af befolkningen, og den vokser med folk
fra stadigt nye fag. En kontorassistent, en folke-
skolelarer, en padagog, en butiksekspedient, en
automekaniker, en typograf og en stilladsarbejder
— for nu at tage nogle eksempler — har i dag de
samme lon- og arbejdsforhold trods forskelle i
deres arbejdes art. De er alle udbyttede, de tilherer
alle arbejderklassen, og de har felles interesse i at
styrte borgerskabet og indfere socialismen i Dan-
mark. '

Udviklingen er, at stadig flere fag, som tidligere
var forbundet med store privilegier, spaltes i et lille

. lag af kapitalister og et stort lag af lenarbejdere.

Arbejderklassen vokser med andre ord, og dens
sammensatning forskydes i takt med samfundets
udvikling, si store nye lag af arbejdere opstar,
f.eks. inden for den offentlige sektor.

Imellem hovedklasserne, lenarbejderne og bor-
gerskabet, findes smaborgerskabet. Det bestar
af f.eks. den lille selvsteendige handvaerker, sma-
bonden, husmanden og den lille detailhandler.
Smaborgerskabet star i et dobbelt modsatnings-
forhold. P4 den ene side er det underlagt og
udplyndret af monopolkapitalen. Pa den anden

side er smaborgerskabet ejer af produktionsmidler
og derfor tilhzenger af den private ejendomsret. Og
for at overleve méa smaborgerskabet streebe efter at
kebe arbejdskraft for at kunne udbytte den.

Da sméaborgerskabet imidlertid er truet pa sin
eksistens af monopolkapitalen, er dele af sméabor-
gerskabet en taktisk allieret for arbejderklassen.
Men alliancer mellem smaborgerskabet og arbej-
derklassen ma skabes pa arbejderklassens betin-
gelser i stadig kamp mod den reaktionzre politik,
som udvikles af smaborgerskabet.

Arbejderklassen har svaret igen pd borgerska-
bets krisepolitiske angreb med strejker og aktioner
pa et stigende antal omrider og fra stadig flere
dele af arbejderklassen. Men det har kun varet
spredte svar. Endnu er illusionerne om kapitalis-
men, om klassesamarbejdet og reformismen meget
udbredte i arbejderklassen. Endnu bider arbejder-
klassen i det store og hele krisepolitikken i sig som
et nedvendigt onde. Endnu er arbejderklassen for
splittet til at kunne svare igen med en sidan
styrke, at kapitalismen ville blive rystet i sin
grundvold. Arbejderklassen ma derfor forberede
sig pa langvarig klassekamp og skridt for skridt
forege sin egen styrke.

Krisen, udbytningen og angrebene pa levevil-
kirene og de demokratiske rettigheder hanger
ulgseligt sammen med det samfundssystem, der

. rader i dagens Danmark. Skal disse onder fjernes,

sd krever det et opger med det kapitalistiske
system. Sa kraver det, at arbejderklassen gennem-
forer en socialistisk revolution i Danmark. Det
kreever, at arbejderklassen tager magten fra
borgerskabet, at arbejderklassen sdelegger det
borgerlige statsmaskineri og i stedet opretter sin
egen statsmagt, proletariatets diktatur, hvor de
mange bestemmer over de fa. Derved kan
arbejderklassen, i erkendelse af klassekampens
fortsaettelse under socialismen, fastholde sin magt
og forhindre, at kapitalismen genrejses. Kun
saledes skabes det socialistiske samfund, hvor det
er arbejderklassen, der har magten og ikke en lille
herskende klasse af monopoikapitalister, og hvor

' produktionen tilrettelegges planmaessigt til det

arbejdende folks fzlles bedste og ikke efter private
profitinteresser. Det kraever et socialistisk Dan-
mark, hvor der ikke leengere findes udbytning og
undertrykkelse sted af arbejderklassen, hvor ar-



bejdsleshed, kriser og meningslos destruktion af
»overproducerede« varer og forbrugsgoder herer
fortiden til, og hvor der kan sikres en planmaessig
udvikling frem mod det klasselese kommunistiske
samfund.

KAP virker for at fremme en sddan udvikling
mest muligt og arbejder for at gennemfere den
socialistiske revolution i Danmark. Den socia-
listiske revolution er arbejderklassens eget veerk.
Men arbejderklassens forskellige kampe pé for-
skellige omrader vil ikke af sig selv kunne fa
retning udover de enkelte kampe. De vil ikke af sig

selv udvikle sig fra kampe imod lonslaveri til

kampe for helt at afskaffe lonslaveriet gennem den

socialistiske revolution. Al historisk erfaring viser,

at skal arbejderklassens spredte kampe samles til

en feelles kamp mod kapitalen og dens statsmagt

for socialismen, kraever det, at det kommunistiske
* parti bevidst leder og samler kampene.

For at den socialistiske revolution skal kunne
sejre, og for at det socialistiske samfund skal
kunne udvikle sig planmaessigt fremad mod det
klasselose kommunistiske samfund, er det ned-
vendigt, at det kommunistiske parti gar i spidsen.

Det betyder ikke, at det kommunistiske parti
kamper i stedet for arbejderklassen. Den socia-
listiske revolution er arbejderklassens eget vaerk,
og kun hvis arbejderklassen mobiliseres bredt i
kampen, kan kampen fa mening, tilstreekkelig
styrke og sejre. Det kommunistiske parti er ikke
adskilt fra arbejderklassen, men er en del af
arbejderklassen. Det kommunistiske parti skal
kunne leve op til at vare arbejderklassens
organiserede fortrop i kampen. Det skal kunne

leve op til at vzere arbejderklassens politiske .

ledelse, som selv tager del i kampen og som gér i
spidsen.

Ogsa i det soaahstlske samfund er det kom-
munistiske parti arbejderklassens politiske ledelse.

Men heller ikke her betyder det, at partiet erstatter -

arbejderklassen. Ligesd lidt som partiet alene
gennemforer den socialistiske revolution, ligesa
lidt udger partiet alene den politiske magt under
socialismen. Det er arbejderklassen, som har
statsmagten, og det socialistiske samfunds stats-
magt mé vare opbygget med arbejdermagts-
organer, som er valgt af arbejderklassen selv. Det
er desuden arbejderklassens opgave konstant at
kontrollere sin ledelse, sit kommunistiske parti, og
forhindre det i at skille sig fra arbejderklassen.

Men ingen organiseringsform vil i sig selv kunne
sikre arbejderklassens magt, og at partiet felger
den rette kurs. Det vil kun arbejderklassens
politiske mobilisering og den stadige politiske
kamp i samfundet og i partiet selv. Det vil kun den
stadige klassekamp mod alle forseg pa at genrejse
kapitalismen gennem udskillelsen af priviligerede
grupper, der kan danne kimen til et nyt borger-
skab.

Udviklingen frem mod det socialistiske samfund,
som grundlaeggende vil fjerne arsagerne til den
udbytning og undertrykkelse, arbejderklassen op-
lever i dagens Danmark, ma idag fremmes ved at
udvikle den dagsaktuelle kamp pa klassekampens
forskellige omrider og samtidig forbinde disse
kampe med perspektivet for den soc1a11st1ske
revolution.

Netop fordi kun den socialistiske revolution
grundleggende vil kunne lgse problemerne inden
for de forskellige omrader af klassekampen, mé
dette perspektiv hele tiden vzere det styrende og
samlende. Men det ma ikke tolkes sddan, at der
ikke skal geres et langvarigt arbejde for hvert
enkelt omrade af klassekampen. B

Vi har i kapitel III »Det vil KAP« samlet,etr
program for KAP’s politik pd de forskellige
omrader i dag og pa lengere sigt, for at nd den
socialistiske revolution. Selv om klassekampen
viser sig pa forskellige felter, udger disse dog en
samlet helhed. Kampene pa de enkelte omréder
hznger sammen og pavirker hinanden. Opnas der
resultater pa et omrade, vil det ogsa generelt stille
arbejderklassen bedre og kunne pavirke vilkirene
for kampen ogséa pa andre omrader. Derfor er det
nedvendigt i kampen pa hvert enkelt omrade hele
tiden at vurdere problemerne ud fra klassekam-
pens samlede udvikling og ud fra den langsigtede
kamp for socialisme, og ikke stirre sig blind pa den
dagsaktuelle kamp pa det enkelte omrade og lade
som om de andre ikke eksisterer.

For hele den omfattende buket af aktuelle og
mere langsigtede krav, som stilles op i det naste
kapitel, gzlder det, at skal de kempes igennem og
dermed fremme udviklingen frem mod den socia-
listiske revolution, sa skal der szttes mobilisering
og opbakning bag dem. I arbejdet med denne vifte
af krav er det vigtigt ikke at forlade sig pa
appeller, pi papir eller pi taburetter i fagbe-
vagelsen, i andre organisationer. eller i Folke-
tinget. Skal kravene fores igennem, kan det kun
ske ved, at arbejderklassen sztter sin styrke bag
dem, altsd at der mobiliseres til konkret kamp for
kravene

I forhold til de forskellige krav mi der ffares en
forskellig. og smidig enhedspolitik, hvor KAP
forstar at forene sig med alle dem, som pa det
pagaeldende omrade kan mobiliseres for kampen.
Der er en ubrydelig sammenhang mellem denne
konkrete enhedspolitik og KAP’s samlede per-

-spektiv for den socialistiske revolution. P4 hvert

enkelt omrade af klassekampen rummer disse
poltiske handlingslinier savel £nhedspolitiske sider
som mere samlede og altomfattende politiske
sider. Kampen for at gere fagforeningerne til
kamporganisationer er noget, der kan samle alle
klassebevidste arbejdere, men samtidig en kamp,
der har en uvurderlig betydning for og en neje



sammenhzng med hele kampen for den socialis-
tiske revolution. j J

Skal den socialistiske revolution rykke nzrmere,
ma der udvikles et dristigt enhedsarbejde i forhold
til de krav, der stilles op pa de forskellige omrader.
Opslutningen om KAP’s samlede politik krzver
stillingtagen til en lang reekke spergsmal pa et
sammenhzngende grundlag. Men der findes
mange, som pa enkelte omrader deler opfattelse
med KAP, og som der kan skabes bredere felles
fodslag med i disse sammenhange. Det samlede
resultat af et fleksibelt arbejde med at forene sig
med andre om forskellige spergsmal vil ferst og
fremmest betyde konkrete resultater pa de enkelte
kampomrader, men det vil ogsd betyde en
forogelse af partiets styrke og gennemslagskraft,
ikke kun for politikken pa det enkelte omréde,
men ogsa for partiets samlede politik.

"I siddan et enhedsarbejde er grundlaget det
afgerende. Desuden er det afgerende, at enheden
har et indhold og ikke bare er tom snak — altsé at
den falder fuldstendig fra hinanden, nir det
kommer til, hvordan der skal kempes for at

gennemfere kravene. I et stykke enhedsarbejde
foregar der hele tiden en kamp for at fastholde og
udvikle enhedens grundlag, og der foregir en
kamp om retningen for arbejdet, en kamp om det
perspektiv, som enheden skal ses i. Her er det for
KAP afgerende, at partiets selvstendighed ikke
ofres pa enhedens alter. For sker det, s& under-
ordner man i virkeligheden partiets samlede mal
under en aktuel og afgrenset taktisk enhed, og sa
opgiver man partiets mal.

Med disse ting for gje skal der arbejdes for at
skabe enhed om dette handlingsprograms krav pa
forskellige planer og i forskellige sammenhange.
Det geelder lige fra enhed pa tveers af partiskel pa
grundplan til enhed pé topplan mellem partier og
organisationer, og det gzlder kombinationer her-
imellem. I sddan et arbejde kan der i hej grad
indgds kompromisser, hvis resultater vil fremme
en samlet udvikling af klassekampen. Men hvis
kompromisser kun tjener til principlest at dekke
over dybtgdende uenigheder, og enheden derfor er
falsk og uden styrke og handlekraft, s& ma KAP
melde fra.






lll. DET VIL KAP

1. Bekemp de to supermagter —
for et alliancefrit Danmark!

Verden er i dag praeget af de to supermagter Sovjet
og USA, som slds om verdensherredemmet med
stadig sterre styrke. USA har forleengst afsloret sig

som en aggressiv imperialistisk magt, og USA -

treekker fortsat sine blodige imperialistiske spor
over hele verden. Men ogsa Sovjet har udviklet sig
til en imperialistisk supermagt. Fra at vare verdens
forste socialistiske stat er Sovjet idag blevet et
statsdirigeret monopolkapitalistisk samfund, der
indadtil undertrykker arbejderklassen og det
sovjetiske folk, og som i sin internationale politik
optreeder som en imperialistisk supermagt.
Bevidstheden om denne udvikling er endnu
ringe. Mange forveksler den sovjetiske politik med

socialisme. Intet kan vare mere forkert. Selvom °

Sovjet stadig seger at pakke sine handlinger ind i
revolutionzre og socialistiske fraser, er de dog
ikke i stand til at skjule, at deres imperialistiske
engagement bliver voldsommere for hver dag, der
gar. I 60’erne og begyndelsen af 70’erne var det
USA, der forte sig frem i Indokina; idag er det
Sovjet, som bomber det kampende eritreanske
folk med napalm, som forsyner Vietnams in-
vasionstropper i Kampuchea med vaben, fly og
instrukterer, som foranstalter blodige kup i
arabiske og asiatiske stater og undertvinger sig
fremmede lande. I Europa holdes de esteuropz-
iske lande i et jerngreb.

De to supermagter er verdens folks hoved-
fiender. Overalt pa jorden gennemferer de im-
perialistiske krige og aggressioner i et forseg pa at
sikre sig indflydelse og positioner i deres indbyrdes
kamp om verdensherredemmet. De gennemforer
en rasende kaprustning, hvor de ruster sig til
teenderne til en ny verdenskrig. Samtidig med
udviklingen af neutronbomber, SS20-raketter og
andre masseudryddelsesviben gennemforer de
»nedrustningsforhandlinger« og »sikkerhedsaf-
taler«, som skal narre verdens folk til at satte lid
til supermagternes »fredelige hensigter«.

Hvor USA for nogle ar siden var den mest
aggressive supermagt, er billedet idag skiftet. USA

er stadig den ekonomisk sterkeste supermagt.
Men USA har lidt en reekke nederlag og kan ikke
som tidligere forsvare og udvide sine interesse-
omrader i verden ved &ben militer aggression
uden at mede voldsom, verdensomspzndende
modstand.

USA er i defensiven globalt set. Sovjet er deri-
mod en ny supermagt. Den statskapitalistiske ud-
vikling har gjort Sovjet til en imperialistisk magt,
der til stadighed ma udvide sin interessesfzere pa
verdensplan for at hente stadig sterre profitter
hjem. Sovjet har et militeerapparat, der gor det
muligt at konkurrere om verdensherredemmet.
Som en ny supermagt har Sovjet interesse i en ny-
opdeling af verden, og Sovjet treenger frem bl.a.
der, hvor USA har mattet vige. Hvor den ameri-
kanske tiger bliver smidt ud af forderen, seger den
sovjetiske ulv at snige sig ind ad bagderen. Det er
Vietnam blevet et tragisk eksempel pa.

Ogsa de andre industrialiserede lande i Europa,
Australien, Japan, Canada og lignende lande — og
herunder altsd Danmark — driver imperialistisk
udbytning over for landene og folkene i Den tredie
Verden. Men samtidig er disse lande mere eller
mindre underlagt og kontrolleret af en af super-
magterne, og de er ikke — ligesom supermagterne
— selvstendigt i stand til at deltage i kampen om
verdensherredemmet. De befinder sig i en mellem-
position, hvor deres imperialistiske politik mé be-
kazmpes, men hvor disse landes uafhengighed af
supermagterne samtidig mé fremmes.

De to supermagter soger hver for sig at fast-
holde deres dominans over disse lande og streber
efter at gore indhug i den andens interesseomrade.
Iser det rige Europa stir pd supermagternes
enskeseddel og vil pa laengere sigt blive det vigtigte

" mal i striden om verdensherredemmet.

For tiden seger Sovjetunionen gennem sin riva-
lisering med USA at sztte sig fast i en akse fra det
sydlige Afrika, over Afrikas Horn, Mellemesten og
de Sydvestasiatiske lande frem til Sydestasien for
at kontrollere disse strategisk vigtige regioner,
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skaffe sig 'kontrol med den vigtige adgang til Det
indiske Ocean, for at omringe det socialistiske
Kina og for at kunne nd den anden supermagt,
USA, fra Stillehavssiden. Den sovjetiske krig mod
det eritreanske folk, Sovjets indblanding i de indre
politiske begivenheder i de to yemenitiske stater og
i Afghanistan samt Vietnams Sovjet-stottede ag-
gression mod Kina og invasion i Kampuchea
understreger denne akse. Vietnam er blevet
Sovjets redskab i Sydestasien sddan som Cuba er
det i Afrika.

Nar styrkeforholdet mellem de sterste imperia-
listiske magter forskydes, s& eges samtidig faren
for, at en ny verdenskrig bliver udlest. Ogsi det
forhold, at den aggressive og opadstrebende
supermagt Sovjet i sin kamp med USA om ver-
densherredemmet seger at kompensere for sin
okonomiske underlegenhed gennem sit militer,
pger risikoen for en verdenskrig. Den rasende
kaprustning og de mange kampe verden over, hvor
supermagterne er indblandet, vidner om, at en
sddan krig er rykket narmere, hvor ubehagelig
denne sandhed end ma lyde. For krig er snavert
knyttet sammen med imperialismen og imperia-
lismens stadige kamp om verdensmarkedet og
omfordeling heraf. Det vidner hele det 20.
arhundredes historie om. Krige vil ferst ophere,
nar imperialismen er bragt til fald.

Nar KAP understreger, at faren for en ny
verdenskrig oges, s& er det ikke fordi vi ensker
krigen eller vil ophidse til krigen — ligesa lidt som
en seismolog, der forudsiger jordskzlv, ensker
jordskalvene — men fordi det er nedvendigt at se
virkeligheden i ejnene og forberede sig pa, at det
kan ske. Lukker man ejnene for muligheden af en
verdenskrig, stir man darligst teenkeligt rustet til
den. Og det kan lade sig gore at keempe mod
krigen. Ikke ved supermagternes falske nedrust-
ningsforhandlinger og sikkerhedsaftaler, men ved
at arbejderklassen og de undertrykte folk og
nationer smeder en fzlles front mod de to super-
magter.

KAP bekazmper imperialismen og i szrlig grad
de to supermagter, deres krigsforberedelser og
deres aggressioner, og KAP retter is®r opmark-
somheden mod Sovjet, der er den mest aggressive
og derfor farligste supermagt, og om hvis imperia-
listiske natur, der findes den laveste bevidsthed i
arbejderklassen.

KAP stiller sig solidarisk med de lande, nationer
og folk, der bekemper supermagterne og imperia-
lismen, og KAP arbejder for at mobilisere den
danske arbejderklasse til at tvinge den danske
regering til at stette de undertrykte folk og
nationer, som kamper for frihed og uathzn-
gighed. ’

KAP kraver bl.a. at Danmark bryder med
Israel og anerkender PLO; bryder i savel ord som
handling med det racistiske regime i Azania (Syd-
afrika) og anerkender Namibias selvsteendighed

under SWAPO’s ledelse; anerkender Eritrea;
bryder med Ian Smith-regimet i Zimbabwe og
anerkender den patriotiske front. KAP arbejder
for at udvikle solidaritetsarbejdet med befrielses-
bevagelserne i Den tredie Verden og dennes kamp
mod de to supermagter i den danske arbejder-
klasse og blandt andre progressive i Danmark.
KAP kamper for, at Danmark optager kontakter
med Den tredie Verden pa grundlag af ligeveerd og

.gensidig fordel, og at Danmark stetter de alliance-

fri landes bevaegelse. ;

De alliancefri stater markerer sig mod ind-
blanding i de forskellige staters indre anliggender,
men kan ikke finde sammen i en klar fordemmelse
af supermagterne og slet ikke af socialimperialis-
terne. Begge supermagter og ikke mindst social-
imperialisterne har foden indenfor i den alliancefri
bevaegelse, der i visse sammenhange lammes af
den splittelse, dette medferer.

KAP arbejder for, at Danmark stetter Den
tredie Verdens falles optreeden i FN i bl.a.
kravene om en Ny ekonomisk verdensorden, hvor
disse lande bl.a. kan tiltvinge sig bedre handels-
forhold over for de imperialistiske lande. Og KAP
krazever, at Danmark i sin internationale handel
overholder principperne om lighed og gensidig
fordel. Desuden arbejder KAP for, at udviklings-
bistand gives udelukkende pad modtagerlandets
betingelser og for, at 1an ydes betingelseslgst og
rentefrit. Vi kan dog ikke stette udviklingsbistand
til lande, der udever imperialistisk aggression.
Derfor krever KAP at stotten til Vietnam ind-
stilles, samt at regeringen fortsat anerkender
Demokratisk Kampuchea og ikke optager forbin-
deiser med den vietnamesisk stottede quislinge-
regering.

KAP stiller sig i seerlig grad solidarisk med det
socialistiske Kina, som star forreste rekke i Den
tredie Verdens kamp ved at sege at opbygge en
bred front af lande i verden til kamp mod de to
supermagter, ved at stette alle undertrykte lande
og folk og ved at rette harde slag mod super-
magterne. Samtidig repraesenterer Kina fremtiden
for verdens folk gennem sin opbygning og befas-
telse af socialismen.

KAP kamper for Danmarks alliancefrihed.
Danmark er i dag gennem NATO underlagt USA:%
militzere alliance og indflydelsessfere. Samtidig
fungerer NATO som et undertrykkelsesapparat
vendt imod arbejderklassen og folkene i medlems-
landene. Udover sit medlemsskab af NATO er
Danmark med tusind band knyttet skonomisk og
politisk til USA. Denne nzre tilknytning til USA
sammen med Danmarks vigtige militeerstrategiske
placering i skudfeltet mellem de to supermagter
skaber risiko for, at Danmayk bliver krigsskue-
plads i en eventuelt kommende verdenskrig.
Derfor kemper KAP for Danmarks udtrazeden af
NATO. Og pa kortere sigt keemper KAP for storre
frigerelse fra NATO gennem krav om Danmarks
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udtreden af det militeere samarbejde inden for
-NATO som Frankrig og Greekenland har gjort det,
gennem krav om ophavelse af den dansk-tyske
faelleskommando, gennem krav om, at Danmark
modsatter sig NATO-gvelser pd dansk territorium
og selv opherer med at deltage i ovelser pa andre
landes territorier, gennem krav om, at Danmark
fastholdes som et kernevabenfrit omride, og
gennem krav om, at Danmark modsaztter sig
enhver stationering af fremmede tropper pa dansk
territorium.

Ligesd vigtigt det er at komme ud af NATO,
ligesa vigtigt er det ikke at blive underlagt den
anden supermagts militeeralliance, Warszawapag-
ten, eller at blive bragt i et afhaengighedsforhold til
Sovjet, sddan som Finland er det. Kampen ma
fores mod begge supermagter og deres militzer-
alliancer med det formal at nedbryde de militere
imperialistiske blokke i vest savel som i ost. Dette
krzever, at ogsd Warszawa-pagten bekempes, at
Sovjets militere gennemsejlinger af danske far-
vande og militeere flyveovelser op til dansk luftrum
bek®mpes, og at den danske regering statter
kravet om alle supermagtstropper ud af Europa og
om, at deres flader forladerueuropa:iske farvande.

Det borgerlige danske militeer vil ikke p4 nogen
made kunne garantere den danske nation mod
udenlandsk indblanding og beszttelse. Dels er det
en NATO-her og sdledes et handgribeligt bevis for
Danmarks placering i den amerikanske indflydel-
sessfaere. Og dels vil dette militeer med sikkerhed
blive kommanderet af det danske borgerskab til at
indrette sig efter eventuelle nye forhold og sikre ro
og orden for en eventuel beszttelsesmagt. Det
skete sidst i april 1940. Historien viser, at
borgerskabet szlger ud af nationens interesser og
samarbejder med en besazttelsesmagt, ligesom den
viser, at borgerskabet har tendens til at give efter
for en aggressiv imperialistisk magt ved at ofre lidt
i hdb om at taekkes den aggressive magt, hvilket
far den modsatte virkning. »

Den eneste virkelige kraft i kampen for national
beskyttelse er folket selv. Derfor vil et bevaebnet
folk veere det eneste effektive forsvar af Danmark i
en krigssituation. KAP vender sig imod det nuvee-
rende borgerlige militer og dets virkelige funk-
tion: At sikre den amerikanske imperialisme og
det danske borgerskabs fortsatte udbytning af den
danske arbejderklasse.

KAP vil arbejde for et alliancefrit Danmark.
Det er en langvarig kamp, som kreever lesrivelse

fra imperialistiske alliancer, i ferste rzkke fra
NATO og EF, og som kraver, at Danmark baserer
sine forbindelser med andre lande pé grundlag af
ligeveerd og gensidig fordel. Desuden mener KAP,
at det er vigtigt, at bidndene mellem de historisk,
kulturelt, skonomisk og geografisk tet forbundne
nordiske lande styrkes pa grundlag af en felles
alliancefri politik, der retter sig mod supermagter-
nes straeben efter verdensherredemme. Derfor vil
KAP arbejde for et alliancefrit Norden.

KAP har ingen illusioner om, at det danske
monopolborgerskab og dets imperialistiske stat af
sig selv vil indtage helhjertede og fuldstendigt
gennemferte alliancefri synspunkter og synspunk-
ter vendt mod supermagternes kamp for verdens-
herredemme. Det ville veere imod deres natur. Det
er de fzlles krav, som landene og de undertrykte
folk og nationer i Den tredie Verden og den danske
arbejderklasse stiller til den herskende klasse i
Danmark, som afger i hvor hgj grad, den danske
stat tvinges til at fore en politik, der styrker Den
tredie Verden og svekker de to supermagter. En
sddan politik vil ogsd svaekke det danske borger-
skab og bringe det i skaerpet modsatning til andre
imperialistiske magter og is@r supermagterne.
Dette betyder dog ikke, at det kun er arbejder-
klassen, der i en given situation vil forsvare Dan-
marks nationale selvsteendighed. Arbejderklassen
har alliancemuligheder i den nationale kamp og
det har afgerende betydning, at der skabes den
bredest mulige alliance i kampen mod super-
magterne. Et virkelig alliancefrit og antiimperia-
listisk Danmark er ferst muligt, nir det socialis-
tiske Danmark er virkelighed. I hvor hej grad det
lykkes at fd den danske regering ogsd under
kapitalismen til at fere en sddan udenrigspolitik,
afhenger af i hvor hej grad, sddanne udenrigs-
politiske krav rejses i den danske arbejderklasse og
det danske folk og i hvor hej grad, der mobiliseres
for dem.

*Bekemp de to supermagter og deres krigsfor-
beredelser!

*Fuld stotte til befrielsesbevegelserne i Den tredie
Verden!

*Stot de alliancefri landes bevegelse!

*Danmark ud af NATO!

*Bekaemp NATO- og Warszawa-pagten!

*For et alliancefrit Danmark!

*For et alliancefrit Norden!

*Solidaritet med det socialistiske Kina!
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2. Danmark ud af EF — Nej til

EF-unionen!

11972 blev Danmark indlemmet i EF takket vaere
monopolborgerskabets omfattende skrakpropa-
ganda forud for Folkeafstemningen og iszr takket
vere Socialdemokratiets massive indsats. =

EF er fra helt og holdent at have varet under-
ordnet USA’s gkonomiske interesser mere og mere
blevet de vesteuropziske monopolers redskab i
kampen for at styrke sig i den internationale
kapitalistiske konkurrence. EF er deres redskab i
forseget pa at oge undertrykkelsen og udbytningen
af arbejderklassen. EF undergraver de enkelte
nationers selvbestemmelsesret, og iszr er EF de
store landes redskab pa de sma landes bekostning.

De vesteuropziske monopolers videre mal med
EF er at opbygge en tredje stormagt, som kan tage
konkurrencen op med de to supermagter USA og
Sovjet. Dertil kraeves der en overnational stats-
magt. Derfor gennemferes der direkte valg til
EF-parlamentet. Derfor effektiviseres valutasyste-
met. Derfor findes der planer om at ophzve
landenes veto-ret og om at udvide EF-parlamen-
tets befgjelser.

Danmarks medlemsskab af EF hemmer den
danske arbejderklasses kamp og er en hindring for

Danmarks eksistens som selvstaendig nation. KAP' £

arbejder derfor for, at den danske arbe]derklasse
fortsztter og forstaerker sin kamp mod EF. Denne
kamp kan og skal samle brede dele af det danske
folk og endog dele af borgerskabet.

KAP arbejder for, at der gennemferes en. ny
folkeafstemning om EF og for Danmarks udmel-
delse af EF. S4 lznge Danmark endnu er medlem,
arbejder KAP mod yderligere integrations- og
harmoniseringsbestrabelser i EF. KAP arbejder
for, at Danmark vender sig imod oprettelsen af en
Europahar, mod skabelsen af en europzisk union
og for Danmarks udtreeden af EF’s valutasam-

3. For Grenlands og

selvsteendighed!

Danmark er selv et lille imperialistisk land og en af
de sidste kolonimagter i verden. Det danske
borgerskab og dermed den danske stat har
igennem flere drhundreder fort en kolonipolitik
over for Grenland (Kalatdlit Nunat) og Fereerne
(Feroyar) og forseger nu at fastholde disse to
nationer i en skjult nykolonialistisk afhangighed
af Danmark gennem hjemmestyreordninger.

KAP stotter det gronlandske og det fzreske

arbejde. KAP anser det direkte valgte Europa-
parlament for et stort skridt i opbygningen af
denne union. Europaparlamentet vil seges gjort til
en egentlig lovgivende forsamling med beslut-
ningsret ogsd over danske forhold. Og jo mere
»repraesentativt« dette parlament vil kunne frem-
std, jo mere »demokratisk« det vil kunne paberébe
sig at vaere, jo sterre vil dets befejelser kunne blive.
Derfor vil deltagelse i de direkte valg og deltagelse
i dette overstatslige parlament — uanset de bedste
EF-modstander-hensigter — virke som en akcept,
retfeerdiggerelse af og stette til opbygningen af
EF-unionen. KAP bekzmper afholdelsen af de
direkte valg og opfordrer til en boykot af dem.

Kampen mod EF retter sig ogsa imod EF’s
imperialistiske udbytning af Den tredje Verdens
lande og KAP stotter Den tredje Verdens kamp
for, at deres handelsmassige og ekonomiske
aftaler med EF indgds pé grundlag af ligeberetti-
gelse og gensidig fordel.

KAP anser siledes EF som et angreb pa
arbejderklassen i de vesteuropziske lande og pé
forst og fremmest de sma nationer inden for EF,
og KAP anser EF for at vere udbytter af Den
tredje Verden. Men samtidig erkender KAP, at EF
i forfolgelsen af egne mél og ved sin placering
mellem de to supermagter i visse sammenhaenge vil
virke hemmende pd disses kamp om herre-
demmet i Europa og i verden. Dette ser KAP som
positivt uanset KAP’s fortsatte kamp mod og
grundlzeggende vurdering af EF. :

*For national selvbestemmelsesret!

*Nej til EF-unionen!

*Boykot EF-valgene - For en ny folkeafstemmng -
Danmark ud af EF!

Feeroernes

folks retfeerdige krav om national selvstndighed.
Denne kamp retter sig mod iser det danske
monopolborgerskab og stetter derfor ogsd den
danske arbejderklasses kamp. KAP solidariserer
sig med og vil stotte de kraefter i Grenland og
Fareerne, der arbejder for national selvbestem-
melsesret. KAP vil bekempe ethvert udslag af
dansk undertrykkelse af de to folk.

Gennem tilknytningen til Danmark er Gronland
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mod grenlendernes vilje blevet indlemmet i EF.
Amerikanske baser er blevet oprettet pd gren-
landsk omrade. Dansk monopolkapital udplyr)d-
rer de grenlandske naturressourcer eller tillader
udenlandske monopoler at foretage udplyndring.
Grenlands natur edelaegges, og den nationale
kultur og det grenlandske sprog undertrykkes.

KAP arbejder for anerkendelse af grenlender-
nes ret til ejendomsretten over deres lands natur-
rigdomme. Og KAP arbejder for, at danskere og
grenlendere far den samme lon for det samme
arbejde, dvs. en ophazvelse af fadestedskriteriet,
som diskriminerer: grenlendere i forhold til
danskere.

KAP bekemper forseget pa at aflede det gron-
landske folks kamp for selvstzendighed, som det vil
ske gennem hjemmestyreordningens indferelse.
Modstanden mod kolonimagten skal med dette
hjemmestyre feres ind i baner, hvor det reelt ikke
antaster det danske borgerskabs overherredemme
over alle vigtige forhold i Grenland. Derfor mé
hjemmestyret afslores som den modernisering af
udbytterforholdet, det er.

Ogsa Fzrgerne er reelt underlagt EF gennem
Danmarks medlemsskab og der findes en NATO-
base pa Faergerne. De feroske ressourcer — iszr
fisk — trues af dansk, samt est- og vesteuropaisk
rovfiskeri. Og det fzreske folk og den fzreske
kultur er truet gennem det danske monopol-
borgerskabs kapitaleksport, som fastholder en
ensidig udvikling af det fereske samfund. Den
nykolonialistiske hjemmestyreordning ma afsleres,
og det fzroske folks ret til selvbestemmelse ma
anerkendes.

*For Grenlands og Fereernes selvstendighed!

*Bekemp de ny-koloniale hjemmestyreordnin-

ger!

*Alle fremmede baser vek fra Ferperne og

Gronland!

*Bekemp dansk imperialisme!

*Gronland ud af EF!

*Gronlands undergrund til det gronlandske

folk!

4. Bekeemp indkomstpolitikken og @D!

Den skonomiske krise i Danmark har vist sig at
vare dyb og langvarig. Og det danske borgerskab
tager stadig mere hardhzendede metoder i brug for
at klare sig igennem den. Der feres en samlet
krisepolitik, hvor indkomstpolitikken star som det
vigtigste led.

Iser har det danske borgerskab problemer i
forhold til udlandet, og det forseger at gore dansk
erhvervsliv konkurrencedygtigt pa det internatio-
nale marked. Det méles pa, om forretningen Dan-
mark har et storre eller mindre underskud pd
betalingsbalancen.

Monopolborgerskabet soger at ege konkurren-
ceevnen og skabe sig maksimumprofit ved at fore
en sdkaldt »restriktiv« politik, der bl.a. gir ud pa
at begrznse arbejderklassens kebekraft, s der
kebes ferre importvarer, og at skere produktions-
omkostningerne (ls lennen) ned, s& danske varer
kan konkurrere med udenlandske bade i udlandet
og pd hjemmemarkedet.

Nér der er krise, har arbejdsgiverne brug for at
fA hjulene i gang igen, at fia produktionen op.
Derfor kan det se merkeligt ud, at monopolbor-
gerskabet soger at begraense forbruget. Men det
skyldes, at det er den mindre kapital, der er ramt
hardest af krisen. Derfor kan monopolborger-
skabet med denne politik smadre den mindre
kapital og styrke sin egen monopolstilling.

Til syvende og sidst er krisepolitikken et forseg
pa at lese de modsatninger, der ligger dybt i det
kapitalistiske system. Med krisepolitikken for-
seger borgerskabet at lese sine problemer her-
hjemme og over for udlandet ved at fore en slags
kapitalistisk planekonomi. Det er en umulig
opgave at skabe plan i den kapitalistiske produk-
tion, fordi systemet med privat ejendomsret og
produktion for profit star i skarp modsztning til
den stigende samfundsmassiggorelse, hvor alle
bliver stadig mere afh@ngige af hinanden. Den
private ejendomsret og profitproduktion ferer til

_ junglelov og konkurrence og saboterer forseg pa

planlegning.

Men der forseges en kapitalistisk planekonomi
med voksende statslig dirigering af len, forbrug og
investeringer. Det sker gennem en krisepolitik, der
som en helhed rammer arbejderklassens levevilkar
pd en lang rekke omrader. Det sker gennem
nedskeringer af det offentlige serviceniveau, ved
tilskud til erhvervslivet, ved rentepolitik, skatte-
politik, boligpolitik og meget andet.

Men forst og fremmest sker det gennem ind-
komstpolitikken. Den betyder, at monopolborger-
skabet gennem staten koncentrerer sig om at gribe
direkte ind i indkomsterne, i lendannelsen.

Indkomstpolitikken viser sig som angrebet pa de
frie overenskomstforhandlinger. Statsindgreb er
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blevet det almindelige. Den viser sig som overgreb
pd dyrtidsordningen, som fastfrysning af de
offentligt ansattes lenninger, som lenstop og som
stadig hirdere indgreb over for lenglidningen pa
det private arbejdsmarked.

Med denne indkomstpolitik finder de forskellige
dele af det danske borgerskab sammen i et felles
forsag pd at- anvende statsmagtens voksende
befojelser til at sette konkurrencen pa lenningerne
ud af kraft, til at skabe sig monopolpriser pa varen
arbejdskraft gennem statsmagten.

Denne udvikling viser sig som en styrkelse af
staten og af det direkte samarbejde mellem stat,
privat kapital og fagbeveaegelsens top. Treparts-
forhandlinger og planerne om et industrimini-
sterium er eksempler pa denne trekantsplanleg-
ning, som leder tankerne frem til de korporative
tilstande, man kender fra fascistiske lande, og
hvor der er sket en direkte sammensmeltnmg af de
tre led.

I indkomstpolitikken spiller borgerskabet pa de
splittelser, de er i arbejderklassen, f.eks. mellem
arbejdende og arbejdslese, mellem faglerte og
ufagleerte, mellem unge under uddannelse og
uddannede, mellem mand og kvinder og mellem
hejere og lavere uddannede.

En sarlig made at splitte arbejderklassen pa er
omfordelingspolitikken, hvor byrderne blot flyttes
rundt inden for arbejderklassen selv, uden at
byrderne bliver mindre, og hvor forbedringer til en
del af arbejderklassen betales af en anden del.
Omfordelingspolitikken viser sig som den sékaldte
»solidariske lenpolitik«, hvor de hejestlonnede skal
holde igen, for at de laverelennede kan fa mere.
Det sker i den felles »ansvarligheds« navn, og det
' forer til indbyrdes kamp istedet for samlet at
kempe for sa stor en lensum som muligt gennem
indhug i profitten.

Dette falske »solidariske« omfordelingsprincip
gir igen pé andre omrader: den solidariske
pensionspolitik spiller p4 modsztningen mellem
den del af arbejderklassen, der i statslige og
kommunale jobs har tilkeempet sig pensionsord-
ninger, og den del, som ma leve med den usle
folkepension. Den solidariske boligpolitik spiller
bl.a. p4 modsztningen mellem ejere og lejere.

Indkomstpolitikken folges op med angreb pa de
demokratiske rettigheder og med stramninger,
som skal hemme og kriminalisere arbejderklas-
sens mulighed for at stritte imod. En helt sazrlig
rolle har fagbevagelsen i dette spil.

Indkomstpolitikken gennemferes med en kraf-
tig styrkelse af klassesamarbejdet og ideologien
om, at vi er alle i samme bad. Og den gennemfores
med en sterre og sterre brug af fagbevagelsen,
ikke som arbejderklassens interesseorganisation,
men som et redskab vendt imod arbejderklassen.
Med det stadigt snzvrere samarbejde mellem de
private arbejdsgivere, den statslige topadmini-
stration og fagtoppen har borgerskabet gode

i

muligheder. For med den tillid, fagbevaegelsen
trods alt stadig nyder i arbejderklassen, og med
Socialdemokratiets kontrol med fagbevaegelsen,

har borgerskabet her alle tiders redskab til at -

hédndhave indkomstpolitikken.

Her spiller forslaget om indferelse af @kono-
misk Demokrati — ogsad kaldet Lenmodtagernes
Medejendomsret — en helt speciel rolle. Dels som
en meget kraftig styrkelse af klassesamarbejdet, og
dels i forbindelse med uenighederne mdenfor de
forskellige dele af borgerskabet.

Spergsmalet om 9D er en strid inden for
borgerskabet. DD er et argument for lentilbage-
holdenhed. Det er et lentyveri, hvor pengene
forsvinder ud af arbejderklassens lommer og ind i -
det faglige borgerskabs. Den centrale fond vil ikke
skabe - bedre arbejdspladser. Rationaliseringer,
fyringer og lennedgang vil fortsat blive forsegt.

Monopolborgerskabet i Danmark bestar forst
og fremmest af det private erhvervsliv, som
kontrollerer langt det meste af den produktive
sektor. Men desuden bestar det af et hejt betalt
toplag inden for den statslige administration, som
disponerer over kapital og er arbejdsgivere for de
ansatte i den offentlige sektor. Og endelig bestar
det af et toplag inden for fagbevaegelsen, som pa
samme made er hejt betalte, disponerer over
kapital og fungerer som arbejdsgivere. Dette
toplag bestyrer de kooperative selskaber sédsom
Arbejdernes Landsbank, A/S A-pressen og FDB,
og det har gennem deltagelse i statslige organer
ogsa indflydelse pa det private erhvervsliv. Der gar
et klasseskel gennem dansk fagbevaegelse mellem
LO-toppen og de store forbundstoppe pa den ene
side, og fagforeningerne, afdelingerne og klubber-
ne pa den anden side. De gverste fagpampere har
for lzengst forladt arbejderklassen og er blevet en
del af kapitalistklassen.

Men hvor den private del af borgerskabet har
politisk indflydelse som felge af sin skonomiske
magt, dér har det faglige borgerskab omvendt sin
— endnu begrensede — gkonomiske magt som
felge af sin politiske indflydelse i fagbeveegelsen.
Det faglige borgerskab er derfor interesseret i at
styrke sin egen gkonomiske magt. Og her kommer
forslaget om @D si ind i billedet, eller mere
preacist: forslaget om den centrale OD-fond.

For gennemferes der en central fond med
fagtoppen og den socialdemokratiske statstop i
spidsen, sé vil de i fellesskab fa rdderet over meget
betydelige kapitalkoncentrationer i Danmark, og
det vil afgerende forrykke styrkeforholdet i den
gkonomiske magt mellem det faglige borgerskab
og det private erhvervsliv. Derfor er det private
erhvervsliv modstander af forslaget om den cen-
trale @D-fond.

Det private erhvervsliv har imidlertid brug for
fagbevaegelsens aktive medvirken til indkomstpo-
litikken, og som prisen herfor er det private
erhvervsliv pa et eller andet tidspunkt nedt til at
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give indremmelser over for den centrale @D-fond.
Striden om den centrale @D-fond afspejler en
strid inden for borgerskabets rekker om, hvilken
politik, der bedst vil gavne kapitalen. Udfaldet il
afhzenge af de stridende flojes styrke overfor
hinanden. P4 nuvzrende tidspunkt har Social-
demokratiet og toplaget i fagbevaegelsen dog
ikke styrke t11 at gennemfare den centrale @D-
fond.

Men OD er 1kke kun denne. strid indenfor
borgerskabet. @D er lgntyveri, og frem for alt er
OD det mest avancerede klassesamarbejdssystem.
Gennem illusionerne om »medindflydelse« og
»medejendomsret« sikres roen pi arbejdsplad-
serne. Metalekonomen Steffen Moller har i et
interview i »Dansk Arbejde« meget traffende sagt
" det sddan: »Den gamle interessekonflikt mellem
arbejdskraften og kapitalen ophceves i nojagtig det
sekund, at OD er gennemfort ...« Og: »Som ejere
af virksomhederne kan det ikke veere i lonmod-
tagernes interesse at presse loncitronen til den
sidste drdbe, da en sddan afpresning vil betyde
kapitaltab og mistet arbejdsplads. Fremtidens
lendannelse vil sdledes komme til at foregd ud fra
helt andre kriterier end de hldtll kendte klasse-
kampsbetonede opgor«.

Set fra det faglige borgerskabs synsvinkel er @D
ikke blot et forsog pd at styrke sin skonomiske
magt og pé at styrke klassesamarbejdet. Det er
ogsd overhovedet et forseg pa at retferdiggere
fagbevagelsens eksistens. For med LO-toppens
erklzrede tilslutning til den stramme indkomst-

politik far LO stadigt svarere ved at fremsta som
arbejderklassens interesseorganisation, hvad an-
géar at forsvare lennen. Og dette problem soger
LO-toppen at lose ved i stedet at retfaardlggare sin
eksistens som arbejderklassens interesseorganisa-
tion gennem »medindflydelsen« gennem @D.
Denne omfattende krisepolitik med indkomst-
politikken som det vigtigste led som en farlig
trussel for arbejderklassen kan ikke forhindres
under kapitalismen. For den er et nedvendigt
redskab for borgerskabet for at afbede krisen.
Men lokalt og pa enkelte omrader kan denne

" politik gennembrydes, og gennem mobilisering af

arbejderklassen vil yderligere stramninger kunne
begranses. Hyis arbejderklassen stod sé sterkt, at
hele krise- og indkomstpolitikken var truet, s& var
ogsa hele det kapitalistiske system truet, og s& var
det den socialistiske revolution, der stod pi
dagsordenen.

*Gennembryd indkomstpolitikken!

*Nej til indgreb i overenskomstforhandlingerne!

*Nej til trepartsforhandlinger og industri-
ministerium!/

*Nej til den falske »solidariske« omfordelings-
politik!

*Nej til arbejdsgivertilskud og forringelser af
den offentlige service!

*Nej til indgreb i den automatiske dyrtids-
regulering, lofteparagraffen og lenglidningen!

*Nej til OD!

5. Bekeemp skatteflaningen!

Igennem de sidste artier er sivel de direkte som de
indirekte skatter steget voldsomt. Skattestignin-
geﬁie,skyldes dels, at statsudgifterne er vokset og
dels, at monopolborgerskabet bruger skattepoli-
tikken som gkonomisk regulator. Ved at satte

skatterne op begrznses arbejderklassens forbrug;

skattestigningerne kan séledes anvendes til at gere
indhug i reallennen. Hvor indkomstpolitikken
indebzerer, at staten forsoger at gribe direkte ind i
lendannelsen, fungerer bl.a. skattepolitikken som
et indirekte middel.

De voksende statsudgifter, der deekkes ind
gennem skattestigningerne, gar dels til fornyelse
og vedligeholdelse af arbejdskraften, dels til infra-
strukturen, dels til opretholdelsen og styrkelsen af
det borgerlige statslige undertrykkelsesapparat,
dels til direkte tilskud til kapitalen og endelig til
aflenning af det statslige monopolborgerskab.

Arbejderklassen lider under det ogede skatte-
tryk. Den ka&mper for en nedszttelse af skatterne.
Men samtidig er arbejderklassen ikke interesseret

i, at et fald i skatten forer til en forringelse af den
offentlige service. Arbejderklassen keemper for at
fa bedre uddannelsesvilkar, for at f4 bedre sociale

~ sikringsordninger, for at fi eget folke- og invalide-

pension m.v.

I den udstraekning arbejderklassen opnér resul-
tater i denne kamp, vil monopolborgerskabet sege
at vaelte de ogede udgifter til den offentlige service
over pa arbejderklassen. Ogsa dette ma arbejder-
klassen imidlertid forhindre. Kommunistisk Ar-
bejderparti vil af al magt stette arbejderklassens
kamp mod skattefliningen. Denne kamp kan
udfoldes pd mange mader, dels gennem afgifts-
strejker, momskomitéer, forbrugerkomitéer m.v.,
dels gennem den faglige kamp for at forsvare
reallennen.

Samtidig vender vi os imod forestillinger om, at
arbejderklassen i sin kamp mod skattefliningen
kan né frem til, at der kan skabes et »retfeerdigt
skattesystem« under kapitalismen. Og vi vender os
i forlengelse heraf mod forestillingen om en
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»solidarisk skattepolitik«, hvor man gennem en
omfordeling inden for arbejderklassen seger at
spille forskellige dele af klassen ud mod hinanden.

Nar vi fremseetter krav om forbedringer i den
offentlige sektor, ger vi altsa ikke disse krav
afheengige af spergsmdalet om, hvor pengene skal
komme fra. Det er borgerskabet, der kdispone‘rer
over skattepengene -og det kan aldrig vare vores
opgave at give borgerskabet rad om, hvor der er
muligheder for at hive flere penge ud af arbejder-
klassen. Men denne principielle holdning for-
hindrer os naturligvis ikke i konkret at fremsztte
forslag om @get beskatning af borgerskabet, dels
gennem oget beskatning af arbejdsfri indteegter,
for eget beskatning af spekulatlonsgewnster fra
jord og fast ejendom, for eget selskabsbeskatning
m.v.

Det forhindrer heller ikke KAP i at tage stilling
til og bekeempe de af borgerskabets dispositioner,
som kun tjener borgerskabets interesser som f.eks.

udgifterne til militzret, tilskud til arbejdsgiverne

og lignende.

Som hovedregel for skattepolitikken under
kapitalismen vender KAP sig imod en afskaffelse
af den direkte beskatning til fordel for den
indirekte. Den indirekte beskatning (moms, afgif-
ter m.v.) vender altid den tunge ende nedad, fordi
den pélegger de smé indtagter storre procentvise
udgifter end de sterre. Dog kan den indirekte
beskatning i ganske enkelte tilfeelde ramme
borgerskabet, f.eks. indirekte beskatning af bor-
gerskabets luksusforbrug.

For de direkte skatters vedkommende er detr

derimod 1 en vis udstreekning muligt at gennem-
tvinge en skaerpet progression, som letter byrden
for de mindre og gennemsnitlige indtaegter, og som
gor indhug i indteegter, der reelt for en vis del
hidrerer fra udbytningen af arbejderklassen. Men

disse muligheder begranses af de mange fradrags-
muligheder, der eksisterer for borgerskabet. Disse
fradrag har samtidig en ideologisk funktion. De
fremmer splittelsen i arbejderklassen, der gennem
sméspekulation i fradragene forseges gjort" til
forsvarere af et skattesystem, der reelt kun t]ener
borgerskabet.

Ud fra disse skattepolitiske synspunkter kraever
KAP:

*En forhajelse af bundfradraget ! Dyrtidsregu-
lering af bundfradraget! Ingen skat pa folke-,
invalide- og enkepensioner! Ingen skat pa
uddannelsesstotten!

*For en afskaffelse af moms’en og fjernelse af
andre indirekte afgifter! Som forste skridt:
Vek med moms'en pd maden!

*For en foraget beskatning af arbejdsfrie ind-
teegter (sdsom renteindtceegter, aktieudbytter
og spekulationsgevinster)! For en skeerpet
kamp mod skattefiduser! :

*For beskatning af fonds og aget selskabs- '
beskatning!

*For en foraget beskatning af spekulations-
gevinster fra jord og fast ejendom, som seges
realiseret ved salg eller genbeldning!

*For en skeerpet progression for de hajeste ind-
teegter; for en forlengelse af proportionals- .
treekket; for progression i de direkte kommu-
nale og amtskommunale indkomstskatter!
Vwek med enhver rest af sambeskatningen!

*For en afskaffelse af opsparingsfremmeride -
fradrag og lignende fradrag, der i hovedsagen
tilgodeser folk med store indtegter (f.eks.
livsforsikringsordninger, selvpensionerings--
ordninger og etableringskonti)!

*For en forhajelse af formuebeskatningen!

*Veek med beskatningen. af boligen!

6. Forsvar boligvilkére’rne — Bekaemp
‘splittelsen mellem ejere og lejere!

Gennem de sidste 12 ar er boligudgifterne steget
voldsomt. Boligudgifterne udger idag efter skatten
den storste post pa arbejderfamiliens budget. Det
er den kraftige spekulation i jord og boliger, der
har fert til disse stigninger.

Staten har med socialdemokratiske regeringer i
spidsen udnyttet svaekkelsen i arbejderklassen til
at give nasten. frit leb for denne spekulation i
boligbehovene. Huslejereguleringen i det ealdre
private og kommunale udlejningsbyggeri, som har
lagt loft over huslejerne, er fjernet helt i store dele
af landet og delvist i resten af landet. De statslige
stotteordninger til det sociale boligbyggeri og kol-

legierne, som har holdt huslejestigningerne noget i
ave, nedtrappes. Det zldre sociale boligbyggeri er
blevet palagt serskatter, og bohgsﬂmngen ud-
hules.

Men spekulationen i boligerne er ferst og
fremmest blevet forsteerket gennem den valdige
udvidelse af ejerboligernes andel af markedet. Her
findes der intet reelt loft over boligprisen. Langt
over halvdelen af boligerne i Danmark er idag
ejerboliger, og denne andel stiger. Staten har
systematisk fremmet denne udvikling gennem til-
ladelse til udstykning af det private udlejnings-
byggeri til ejerlejligheder. Og gennem sin fast-
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holdelse af den sékaldte parcelhusskattefordel,
som giver fradragsret for de store renteudgifter pa
1&n, der er taget for at kebe eget hus eller som har
deekning i verdistigninger i huset. De forstear
sidder nye ejerboligejere meget dyrt, men derefter
vil boligudgiften vere svagt faldende, selvom den
fortsat er hej. Har ejerne dog ikke senere mulighed
for at spekulere i vaerdistigningen i sit hus, stiger
boligudgiften igen pa grund af den sikaldte leje-
veerdi, dvs. den skattemessige fastszttelse af
verdien af egen bolig, og pa grund af de stadigt
stigende ejendomsskatter. Huslejerne i nyt socialt
boligbyggeri stiger derimod eksplosionsagtigt over
drene, og samtidig er dette byggeri blevet skaret
ned til knapt 20% af den arlige boligproduktion.
Flertallet af arbejderklassen er dermed blevet
* tvunget til at kebe egen bolig.

Arbejderklassen har ikke gavn af denne udvi-
delse af ejerboligmarkedet. Boligproblemerne er
pa dette marked gjort til hver enkelt kabers private
problem uden mulighed for at demme op for
spekulationen. Kapitalen spekulerer alt hvad den
kan i dette marked: grundpriser, byggeomkost-
ninger og ldnerenter presses til det yderste. Selv
»parcelhusskattefordelen« forvandles til en fordel
for kapitalen. Den bliver regnet ind som hejere
huspriser, dyrere 1an og lignende. Spekulationen
puffer samtidig inflationen opad. Det rammer
arbejderklassen, da der ikke er fuld lenkompen-
sation for prisstigningerne.
i~ Andelsboliger kan i en konkret situation vare en
losning, hvor der f.eks. eksisterer en trussel om
udstykning i ejerlejligheder og dermed foregede
boligudgifter, men pa langt sigt arbejder KAP for,
at andelsboliger omdannes til lejeboliger.

. Samtidig med at boligudgifterne stiger, speku-
leres der ogsi i boligernes kvalitet. De nye boliger
bliver mindre. Husenes holdbarhed nedsattes. I
den gamle og nedslidte boligmasse stiger behovet
for byfornyelse. Helt op til 400.000 af landets godt
2 millioner boliger skennes at vare modne til
nedrivning eller moderniseringer. Med krisens
gennemslag har boligproduktionen veret fal-
dende.

Staten har fert en politik, der dbner op for, at
store dele af »byfornyelsen« bliver fupmoderni-
seringer, som skal berede vejen for udstykning i
ejerlejligheder. Og den officielle byfornyelsespo-
litik har hovedsagelig bestiet i at skaffe plads til
nyt, tet og dyrt bolig- og erhvervsbyggeri.

--De omfattende angreb pé arbejderklassens
boligvilkar presses igennem ved hjzlp af en om-
fattende »del-og-herske«-politik, hvor staten bruger
den ekonomiske stotte til boligforbruget til at
spille dele af arbejderklassen ud mod hinanden.
Lejere soges spillet ud mod ejere af egen bolig,
fordi ejerne gennem »parcelhusskattefordelen« far
sterre stotte til boligforbruget end lejerne. Hojere
lennede arbejdere i egen bolig spilles ud mod ejere
med lavere lenninger, fordi de hejestlonnede far

sterst »skattefordel« pa grund af indretningen af
indkomstskattesystemet. Ejere af egen bolig seges
spillet ud mod hinanden ved opfordringer til at
hive smé spekulationsgevinster hjem pa hinandens
bekostning ved salget af deres huse. Og endelig
spilles gamle og nye ejere af egen bolig ud mod
hinanden ved at lade nyere boligers lejeudgifter
stige kraftigere end gamles.

Samtidig hermed gedes jordbunden for styrkel-
sen af en splittende smabesidderideologi, der
fremmer og forsvarer spekulation i ejendomsbe-
siddelsen. Det slorer de sammenhange pa bolig-
markedet, der er arsag til de store boligudgifter,
pa ejerboligen savel som pé lejerboligen.

Fremskridtspartiet, CD, De konservative, Kris-
teligt Folkeparti og Venstre seger at udnytte disse
modsatninger. De siger, at »det er rimeligt med en
gevinst pad sin investerede kapital«, og at de frie
markedskrafter derfor burde rade pa hele bolig-
markedet. Socialdemokratiet i ledelsen af LO,
kooperationen og de sociale boligselskaber prever
at legge ejerne af egen bolig for had. De siger, at
arsagen til, at lejerboligen er sa dyr i dag; er, at
ejerne af egen bolig far for stor en del af den
statslige boligstette. Ved hjelp af den sakaldte
»solidariske boligpolitik« vil de have midlerne
omfordelt pa bekostning af de nuvzrende ejere af
egen bolig. Denne politik sigter i virkeligheden
ikke pa at demme op for spekulationen i boligen,
men pa at ege deres egen andel af den gennem det
sociale boligbyggeri. DKP, SF og dele af VS barer
ogsa ved til denne »solidariske boligpolitik« ved at
stotte forhgjede skatter pd de nuvarende ejere af
egen bolig ud fra argumenter om en mere
»retfeerdig« fordeling af boligstetten. Samtidig
spreder de illussioner om, at en »samlet retfeerdig
boligreform« i arbejderklassens interesse kan
gennemfores ved hjelp af Socialdemokratiet under
kapitalismen.

KAP mener, at langsigtede krav i boligkampen
under kapitalismen ma bygge bro over splittelsen i
arbejderklassen pa boligomradet. Der mad derfor
kempes pa to felter samtidig: For det forste mé
arbejderklassen keempe for sé mange, sa gode og
billige boliger som muligt. Det galder pd hele
boligomradet, ogsd for de eksisterende dele af
ejerboligsektoren, som bebos af arbejderklassen.
Det krzver indgreb mod boligspekulationen og
ogede statslige midler til boligforbruget. For det
andet mi splittelsen af arbejderklassen pa bolig-
omradet bekeempes. Udbredelsen af ejerboligerne
ma bremses, og i stedet ma lejeboligerne begun-
stiges, da det bedst vil kunne oge den felles
kampkraft og demme op for spekulationen i
boligerne. Men det mé ske pa en sddan made, at
det ikke rammer de eksisterende ejere af egen
bolig i form af egede boligudgifter.

Ud fra dette vil KAP kempe for, at felgende
krav opfyldes pd langt sigt:

[ For at holde stigningerne i boligudgifterne nede:



18

— at veerdistigninger pa jord og fast ejendom
anvendt til boligformal, som ikke er begrundet i
egentlige forbedringer af boligerne, ikke kan
realiseres ved huslejeforhejelser, salg eller genbe-
laning.

— at udstykningen i ejerlejligheder forbydes.

— at momsen pé byggematerialer fjernes for at
sikre lavere boligudgifter.

— at siaten tvinges til at sikre lavere ensartede
finansieringsudgifter ved opferelse af udlejnings-
byggeri for at sikre lavere huslejer.

— at boligsikringen udbygges, saledes at ‘den
reelt sikrer de okonomisk svagest stillede et
minimum af et rum pr. person plus et felles rum
pr. bolig til en lav del af husstandsindkomsten.

[IFor at oge byfornyelsen og boligkvaliteten til

gavn for arbejderklassen:

— at kvalitetskravene til byggerlet skaarpes
sadan at boligernes levetid igen eges.

— at udlejningsbyggeriet oges for at sikre, at
der er mindst et rum pr. person plus et fzllesrum
pr. bolig samtidig med, at bygningsreglementets
arealkrayv overholdes. ‘

— at byfornyelsen ferer boligerne frem til en
minimumsstandard, hvor de er vedligeholdté,
brandsikrede, isolerede og med bad, WC og
central varmekilde. ‘

— at byfornyelsen i de ®ldre boligkvarterer og
de nye boligkvarterer skal opfylde behovene for
lys, luft, friareal og institutions- og service-
muligheder i tilknytning til boligerne.

— at staten tvinges til at ege sin finansierings-
stotte til byfornyelse og moderniseringer for at
holde ' huslejerne nede i de modermserede lej-
ligheder.

[ For at overvinde splittelsen pd boltgomradet

— at udbredelsen af ejerboligerne bremses, 0g

at der i stedet bygges udlejningsboliger.

— at muligheden for at realisere spekulations-
gevinster ved salg eller genbeldning af egen bohg
fjernes.

— atlejevaerdien af egen bolig og fradragsretten
for renter med dekning i boligen gradvis atvikles,
uden at det oger boligudgifterne. Ved fraflytning
m4 de eksisterende ejere sikres mod ekonomiske
tab af staten mod boligernes overgang til udlej-
ningsboliger.

Dette sidste bliver nedvendigt, hvis ejerne ikke
skal lide meget store tab. Ved en ophavelse af
fradragsretten for renter med daekning i boligen vil
ingen have rad til at kebe eller bo i eget hus.
Konsekvensen vil blive at husene falder i veerdi, og
her ma staten traede til med sikkerhed for, at
husene bliver udlejningsboliger.

Kamp for disse krav vil kunne vare med til at

samle arbejderklassen for at holde boligudgifterne

og boligspekulationen noget i ave, ligesom det vil
kunne rette noget op pa boligmangelen og bolig-
kvaliteten. Men det vil ikke fjerne spekulationen
endeligt, da den vil kunne flytte til andre dele af

boligproduktionen. Ligeledes vil der fortsat ske
profittilegnelse i boligproduktionen, og staten og °
kapitalen vil fortsat forsege at udnytte boligsektoé ;
ren i den ekonomiske politik ' til overgreb pa
arbejderklassen. Ferst socialismen vil ‘endelig
kunne fjerne spekulationen og profittilegnelsen i
boligerne. Og forst under socialismen vil der
kunne gennemferes en samlet bolig- og byfornyel-
sesplanlegning i sammenhzng med en opbrems-
ning af de store byomraders vaekst og en mere lige.
ekonomisk udvikling i det danske land.

Angrebene pa boligomradet er en del af statens
krisepolitik. Og for boligkampen s&vel som pé
andre omrdder ma arbejderklassen udover at rejse
langsigtede perspektivkrav ogsa samle sig om en
forsvarskamp i dag. :

KAP mener, at forsvarskampen pa bohgomré-
det i dag ma omfatte kampen for ‘huslejestop i
udlejnmgsbyggerlet for stop i stigninger i bolig-
udgifterne i ejerboligerne, for at byggeskader ikke
skal betales af lejere og ejere af egen bolig, mod
faldet i nyopferelse i udle]nmgsbohger og boliger
til unge, mod udstykning i ejerlejhgheder, mod
fupmoderniseringer, for tvangsudlejning af tomme
lejligheder, for vedligeholdelse .og brandsikring,
for nedrivning af brandfzlderne for al anden
sanering, for moderniseringer pa lejernes vilkar. v

Overfor den kamp, som foregdr pé bolig-
omradet, har staten svaret igen ved at kriminali-
sere blokadevabnet og ved at undergrave husleje-

boykotvabnet gennem stramninger i boligsikrings-
og bistandsloven. KAP stotter kampen mod
kriminalisering af boligkampen og mener, at der
mé kaempes for at skabe en direkte aktionsret pa
boligomradet pa lengere sigt. I den ojeblikkelige
situation star boykot- og blokadevébnet centralt i
bohgkampen

Kampen for kravene pa bohgomrédet mé rejses
og stottes i alle relevante sammenhaange Men
kampen mﬁ forst og fremmest,rejses i bolig-
kvartererne. Her stotter KAP dannelsen af slag-

- kraftige lejer- og 'beboerfbréningcr,: hvor der ingen

findes. Hvor de findes, gir KAP ind i de
eksisterende, og arbejder for deres medlemsskab
af LLO, Lejernes Landsorgamsatlon, som er den
storste organisation pa bohgomradet Den er
under ledelse af socialdemokrater, hvoraf nogle
selv har direkte profitinteresser i boligbyggeriet og
derfor tilherer borgerskabet. De prover at steekke
bohgkampen ved at binde le]erforenmgerne til
staten og de sociale boligselskaber og til Social-
demokratiets sékaldte »solidariske boligpolitike.
KAP vender sig mod dette og vil i LLO arbejde for,
at der skabes en opposition mod den forte politik.
Mailet mi vare slagkraftige lejer- og beboerfor-
eninger uafh®ngige af stat kommune og bohg-
selskaber.

*Forsvar boltgwlkarene’

*Flere, bedre og billigere bollger/
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*Bekemp huslejestigninger!

*Brems udbredelsen af ejerboliger - for
begunstigelse og foregelse af lejerboliger!

*Byggesjusk skal ikke betales af lejerne!

*For tvangsudlejning af tomme lejligheder!

*Stop for udstykning i ejerlejligheder!

*Mod fupmoderniseringer!

*Mod kriminalisering af boligkampen!

*For slagkraftige, uafheengige beboerfor-
eninger!

7. Forsvar reallennen — beksemp

arbejdslesheden!

To vigtige elementer i det krisepolitiske angreb pa
arbejderklassen er det indkomstpolitiske angreb
pé reallonnen og den stigende massearbejdsles-
hed. Disse to ting gir hdnd i hdnd. Borgerskabet
anvender den massive og permanente masse-
arbejdsleshed til en effektiv splittelse af arbejder-
klassen. De arbejdslose hdnes og mistenkelig-
gores, og borgerskabet seger ikke leengere at give
indtryk af vilje til at afskaffe arbejdslesheden, men
erklzrer, at vi ma leve med den. Over for de
arbejdslese, som ofte star svagt og isoleret, hedder
det, at arbejdsleshedstallet ville vaere lavere, hvis
feerre drev den af pd dagpengene og gad tage
arbejde, og over for folk i arbejde spilles der pa
frygten for at blive arbejdsles. F.eks. sattes
lenstop som betingelse for fortsat drift af virksom-
heder. Resultatet af denne effektive splittelsespo-
litik er et hardt angreb pa sivel de arbejdendes
som de arbejdsleses levevilkar.

Sa lenge der er kapitalisme i Danmark, kan der
ikke opnds fuld beskazftigelse. For kriser kan
ikke undgas under kapitalismen, og med kriser
felger oget arbejdsleshed. Derfor er kampen for de
arbejdsleses levevilkédr en vigtig opgave.

Understottelsen dekker ikke den tabte arbejds-
fortjeneste, og tidsbegransninger i understottelsen
rammer bl.a. de langtidsledige, s& de mi gi pd
bistandshjelp med reallensnedgang til felge.

Der gennemferes central EDB-registrering af de
arbejdslese for at kunne ramme bestemte grupper
med nedskzringer. I ferste raekke skal kvinderne
tvinges ud af arbejdsmarkedet. Arbejdslese med
bernepasningsvanskeligheder risikerer at miste
understottelsen, og deltidsansatte fuldtidsforsik-
rede skal fratages den supplerende understeottelse.
Besparelserne rammer ogsa akkordarbejdere, som
pa ledige dage skal miste understottelsen, indtil
deres indkomst er kommet ned pid et »rimeligt«
gennemsnit. Reglerne for at opnd understottelse
strammes, og mulighederne for at modtage under-
visning begranses. '

- Efterlensordningen tjener til at skubbe ldre
arbejdere ud og beskzre deres levevilkér.

Alt dette pynter pa statistikken, men ikke pi
arbejdslesheden.

Samtidig yder staten gennem jobtilbudsordnin-
gen til langtidsledige, der falder for 26-ugers
reglen, direkte tilskud til arbejdsgiverne. Og
ordningen garanterer ikke andet, end at de
langtidsledige ryger helt ud, hvis de ikke tager det
tilbudte arbejde, uanset hvad det er, og hvor i
landet det er.

Oven i dette leegger mange fagforeningsledelser
hindringer i vejen for, at de arbejdslese organiserer
sig i demokratiske arbejdsleshedsudvalg. Men
netop en saddan organisering er nedvendig for at
kunne overvinde isolationen og tage kampen op.

KAP arbejder for kravene om fuld dekning af
tabt arbejdsfortjeneste, fjernelse af alle tidsbe-
grensninger i understottelsen og anvisningen
tilbage til fagforeningerne péa lengere sigt. KAP
rejser idag kamp imod forringelserne af de
arbejdsleses stilling og krav om afskaffelse af
26-ugers reglen og anvisning efter princippet
lengst ledig — ferst i arbejde, og KAP arbejder
for, at der dannes demokratiske arbejdslesheds-
udvalg. Desuden kamper KAP for, at der
udbetales understottelse uanset tidligere arbejde
og imod loven om, at arbejdslese kan sendes til alle
egne af landet til anvist arbejde.

Selvom fuld beskzftigelse forst kan opnds under
socialismen, hvor der ikke leengere findes kriser og
arbejdsleshed, kan beskaftigelsen gennem mobi-
lisering og kamp forsvares pad nogle omrader. Der
kan rejses krav om nej til massefyringer og
profitlukninger og for fortsat produktion pi
profittens bekostning. Fyringer og eget arbejds-
pres kan beka&mpes gennem kamp mod overar-
bejde, tempoopskruninger og rationaliseringer og
for nedsat arbejdstid med fuld lenkompensation.
Derfor arbejder KAP for 35-timers arbejdsuge pa
lengere sigt.

Udover sddanne krav arbejder KAP for igang-
szttelse og foregelse af offentlige arbejder, som
mindsker arbejdslesheden, og som s& vidt muligt
forbedrer arbejderklassens levevilkar.

Ved overenskomsterne ma der i denne situation
rejses et saet krav, der tilsammen udger et for-
svarsprogram over for de angreb, der rammer
arbejderklassen sdvel gennem arbejdslesheden



som pa reallonnen. Et forsvarsprogram, der med
udgangspunkt i en vurdering af styrkeforholdet
mellem klasserne og af, hvad der kan skabes bred
opbakning omkring, hverken er overbud i den
aktuelle situation eller halehzng i forhold til LO’s
politik.

Der ma stilles krav om forsvar af reallennen, af
lofteparagraf, lenglidning og dyrtidsordning, for
udbetaling af de indefrosne dyrtidsportioner, og
der mé kempes imod den sakaldte »solidariske
lenpolitik«, der blot omfordeler byrderne indenfor
arbejderklassen.

Sa lenge indkomstpolitikken nzesten uantastet
far lov at ga igennem, er tiden ikke inde til at rejse
omfattende modoffensiver. Arbejderklassen ma i
forste omgang forsvare sig imod yderligere angreb.

Alene at gennemfore et samlet forsvarsprogram er

en kamp af leengere varighed.

Men indkomstpolitikken kan og ma ogsd idag
gennembrydes ved lokalt at ga til kamp pa trods af
fredspligten inden for overenskomstperioden. Sa-
danne kampe ma ydes al mulig stette gennem
solidaritetsarbejde pa arbejdspladserne, i klub-
berne, i fagforeningerne og gennem strejkestotte-
komiteer. Der ma kempes for enhed mellem alle
lag af arbejderklassen, mellem arbejdende og
arbejdslese, og mellem ferdiguddannede og ud-
dannelsessggende.

Strejkestottekomiteerne er et nedvendigt sup-
plement i dag, sa lenge solidariteten ofte ikke kan
finde udtryk gennem fagforeningerne. Samtidig
har stettekomiteerne en fagoppositionel funktion
vendt imod de politiske kraefter i fagforeningerne,
som modarbejder solidaritetsarbejde.

Kampen for at forsvare reallennen heemmes af
den ogede kriminalisering af arbejderklassens
muligheder for at keempe og af de stigende angreb
pa de demokratiske rettigheder. Desuden svakkes
kampmulighederne til stadighed af det eksiste-
rende klassesamarbejdsfundament med alt, hvad
det indebeerer af Hovedaftale, fredspligt, forligs-
mandslov, Arbejdsret, Voldgiftsystem osv. Dette
system har gennem beder og udsettelse af
aktioner til formal at disciplinere arbejderklassen
og svaekke dens kampkraft.

KAP arbejder for at fijerne hele dette klasse-
samarbejdsfundament. Men det er en tung sten at
flytte, som kraver, at store dele af arbejderklassen
er mobiliseret. Det er en langsigtet kamp, som
idag ma pébegyndes ved at keempe pd trods af
dette system og ikke lade sig disciplinere af det,

ved i stigende grad at sidde Arbejdsretdomme

overhorig og strejke bod vaek og boykotte Arbejds-
retten.

I den forbindelse vender KAP sig ogsé imod den
faglige linie, som fremferes af bl.a. DKP, og hvor-
efter kampen skal feres som forhandling-maegling-
aktion. | det midterste led, meeglingen, leegges der
op til, at en tredje, uvildig, instans skal trede ind
og magle mellem arbejderklassen og borger-
skabet. Heri &bnes der op for, at der kan skabes en
slags neutral arbejdsretslig lovgivning. Overhove-
det er forestillingen om maegling meget udbredt.
Saledes er der forestillinger om, at f.eks. 10-
mandsmeder er magling, eller at en hovedor-
ganisations indgriben i en lokal konflikt skulle
vaere udtryk for magling. Men resultatet vil blive
til fordel for enten den ene eller den anden part i
konflikten.

I klassesamfundet Danmark findes en sddan
neutral meglingsmulighed ikke. Et arbejdsretsligt
system vil altid veere pa kapitalismens praemisser,
eftersom statsmagten er i heenderne pa borger-
skabet. Derfor mener KAP, at kampen pa
arbejdspladserne ma fores efter linien forhandling
- aktion.

*For fuld dekning af tabt arbejdsfortjeneste -
veek med alle tidsbegrensninger i understot-
telsen - anvisningen tilbage til fagforeningerne!

*Forsvar de arbejdslases stilling - afskaf 26-
ugers reglen - anvisning efter princippet
»leengst ledig - forst i arbejde«!

*Dan demokratiske arbejdsleshedsudvalg!

*Bekwemp overarbejde - nedsat arbejdstid med
fuld lenkompensation. For 35-timers arbejds-
uge!

*Jgangscet offentligt arbejde, der gavner
arbejderklassen!

*Forsvar reallonnen, dyrtidsordningen,
lofteparagraffen og lenglidningen!

*Gennembryd krisepolitikken lokalt!

*For udbetaling af indefrosne dyrtidsportioner!

*For udbetaling af arbejdsloshedsunderstottelse
uanset forudgadende arbejde!

*Styrk solidaritetsarbejdet pa arbejdspladserne,
i klubber, i fagforeninger og gennem
strejkestattekomiteer!

*Enhed arbejdende, arbejdslese og uddannel-
sessogende!

*Boykot Arbejdsretten, strejk bod vek - afskaf
Arbejdsret og Hovedaftale - bekemp
klassesamarbejdet!

*For faglig kamp efter linien forhandling -
aktion! ;
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8. Ger fagforeningerne til

- kamporganisationer!

Fagforeningerne er arbejderklassens vigtigste red-
skab i kampen pé arbejdspladserne. Det anses for
at vaere en grundleggende solidarisk handling at
veere fagligt organiseret, og den helt overvejende
del af den danske arbejderklasse er organiseret i
enhedsfagbevaegelsen. Fagforeningerne er en vig-
tig position for arbejderklassen. Uden den ville
arbejderklassen sta spredt og uorganiseret og
dermed svagere over for kapitalisterne.

Men fagbevegelsen er idag langt fra at kunne
opfylde denne funktion. Organisatorisk og politisk
er fagbevaegelsen gennemsyret af klassesamarbej-
de, og gennem bl.a. et klassesamarbejdsfunda-
ment af Hovedaftale, fredspligt, forligsmandslov,
Arbejdsret og voldgiftsystem er fagbevagelsen
med tusind bénd knyttet til stat og kapital. Tilmed
gar der i dag et klasseskel gennem dansk fag-
bevagelse, hvor kun klubber og fagforeninger
stadig er arbejderklassens interesseorganisationer.
De faglige ledere i LO-toppen og de store
forbundstoppe tilherer borgerskabet. De har egen
gkonomisk interesse i at bevare udbytningen af
arbejderklassen, og de bygger deres magt pa
udbredelsen af reformismen og klassesamarbejds-
ideerne i arbejderklassen.

Disse faglige ledere, som aktivt bakker op bag
indkomstpolitikken, seger i stigende grad at
forvandle alle dele af fagbevaegelsen fra at veere
arbejderklassens interesseorganisationer til at
blive borgerskabets redskaber for gennemferelsen
af krisepolitikken.

KAP arbejder i fagforeningerne med det sigte at
forsvare fagforeningerne mod denne udvikling og
pa lengere sigt genskabe og forvandle dem til
organisationer, der slis for medlemmernes inter-

esser, altsa at gere fagforeningerne til kamporga- -

nisationer. Det gazlder badde med henblik pa
kampen for at szlge arbejdskraften s& dyrt som
muligt, og i kampen for socialismen, hvor
kempende fagforeninger vil vaere en nedvendig og
" afgerende faktor til at mobilisere masserne i
revolutionen. ' 4 :

Derfor ma fagforeningerne ogsid kunne tage
andre spergsmal op end snzvert faglige, herunder
udenrigspolitiske, - boligpolitiske, skattepolitiske
o.a. spergsmil. Men det ma ske som felge af
medlemmernes eget enske og ikke som bestyrel-
sens kollektive indmeldelse af medlemmer — hen
over deres hoveder — i forskellige venskabsfor-
eninger og solidaritetskomiteer, sidan som det
praktiseres idag af mange DKP-ledede fagfor-
eninger.

Kampen inden for fagforeningerne mellem en
klassekampspolitik og en klassesamarbejdspolitik
former sig som en kamp for at gere fagforenin-

gerne til enten kamporganisationer for arbejder-
klassen eller redskaber for indkomstpolitikken.
Denne politiske modsatning i fagforeningerne kan
der ikke bygges bro over. Den er uforsonlig.
Arbejdet for at forvandle fagforeningerne til
kamporganisationer former sig fra top til bund
som en benhdrd fagoppositionel kamp for at
fravriste klassesamarbejdere og reformister deres
indflydelse. Medlemmerne m& skridt for skridt
erobre klub efter klub, fagforening efter fagfor-
ening.

Den fagoppositionelle kamp er kun ringe
udviklet i dag. Socialdemokratiet styrker sine i
forvejen sterke positioner i fagbevagelsen. Den
ringe utilfredshed, der opstdir med den social-
demokratiske reformisme, opsuges hurtigt at et
»venstrereformistisk« lag af fagforeningsfolk, som
bl.a. bestar af DKP’ere og SF’ere, og som oftest
stattes af dele af VS.

Dette lag spiller pA modsatningen til Social-
demokratiet, men kun for at bryde Socialdemo-
kratiets monopol og styrke deres egen stilling. De
udger ikke nogen slagkraftig opposition til Social-
demokratiet, men tager tveertimod samarbejdet
med socialdemokraterne som det grundlaggende,
og de har selv en mere eller mindre klart
formuleret reformistisk linie.

DKP’erne har f.eks. som mal at keempe for et
sakaldt »antimonopolistisk« Danmark. Her er det
ikke arbejderklassen, som med magtanvendelse
har styrtet borgerskabet, men angiveligt en bred
folkelig antimonopolistisk kraft, der har sat
pengemagten i skak, s& der hverken hersker
kapitalisme eller socialisme endnu. En sddan
strategi strider mod den kapitalistiske ekonomis
natur, og den nerer illusioner om borgerskabets
statsmagt. Resultatet bliver en udvikling frem mod
en endnu mere statslig monopolkapitalisme i
Danmark, og at arbejdskampe i dag ofte stoppes,
sa snart de retter sig imod Socialdemokratiet eller
statsmagten.

Med den socialdemokratiske reformismes store
indflydelse og med venstrereformismens indfly-
delse ma arbejdet for at forvandle fagforeningerne
til kamporganisationer i hej grad starte pa lokalt
plan i dag. Den fagoppositionelle kamp starter i
det smé pa generalforsamlingerne og frem for alt i
klubberne, foruden pé arbejdspladserne og i den
offentlige debat.

Klubberne er i dag det vigtigste forum for denne
kamp. Fremgang her er en vigtig forudsztning for
at rejse den fagoppositionelle kamp i fagforenin-
gerne som sddan. Hvor der i dag endnu ikke findes
klubber, er det som hovedregel en central opgave
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at danne klubber og skridt for skridt opbygge et
solidt klubarbejde.

Organisationsprocenten i Danmark er meget
hej. Men der er stadig dele af arbejdsstyrken —
iser kvinder — som ikke er fagligt organiseret.
For disse grupper pa arbejdsmarkedet er det en
vigtig kamp at sikre sig, at alle organiseres.

Fagforeningernes afvebning som redskaber for
arbejderklassen og deres stigende brug som red-
skaber for indkomstpolitikken felges i stigende
grad af overgreb mod demokratiet i fagforenin-
gerne, sddan som de nye love i Metalarbejder-

9. Nej til Atomkraft!

Danmark er idag nasten 100 pct. athengig af
energitilfersel udefra. Enerforsyningen er samtidig
en central forudsztning for dansk produktion.
Energisektoren er i alle moderne samfund en
neglesektor i produktionen og derfor yderst veleg-
net til at opna kontrol med store dele af samfunds-
livet. Dette stiller Danmark i et kraftigt afhengig-
hedsforhold over for udlandet.

Borgerskabet bortforklarer denne afhangighed
ved at tale om energisvineri og om, at det er
arbejderklassens private energiforbrug, der er
arsag til energisvineriet. Men det er borgerskabet
selv og den kapitalistiske profitproduktion, der er
ansvarlig herfor. Og energibesparelserne rammer
isaer arbejderklassens private energiforbrug, mens
industrien ofte gar fri.

Energipolitikken prages af det store udsalg af
Danmarks uafhengighed. Danmark er afhangig
af de store multinationale oliemonopoler. Dan-
marks energiforskning tager helt utilstraekkelige
hensyn til udviklingen af vedvarende energikilder.
Danmark har solgt ud af olie- og gasforekomsterne
i Nordsegen og pa det grenlandske folks vegne ogsd
af de grenlandske energiforekomster.

KAP mener derfor, at dansk energipolitik ma
forbindes med kampen for et alliancefrit Dan-
mark, med kampen for national uafhengighed.

KAP vender sig imod indferelsen af atomkraft
dels pa grund af, at det vil fastholde Danmarks
energimessige afheengighed, dels pa grund af de
sikkerheds- og miljeproblemer, der er forbundet
med atomkraft.

Atomkraften er i langt sterre grad end andre
energiformer savel ressourcemessigt som tekno-
logisk kontrolleret af ganske fi imperialistiske
magter. Atomkraften er teknisk kompliceret, og
teknologierne er si specialiserede, at producen-
terne stort set er uerstattelige. Atomkrafien vil
derfor betyde sget afhengighed i alle led fra selve
atomkraftvaerket, over produktionen af brendsels-

forbundet er et eksempel pd. En meget vigtig del af
arbejdet for at forvandle fagforeningerne til
kamporganisationer — og ikke mindst af klub-
arbejdet — er derfor at forsvare og udvide
demokratiet.

*Bekwemp klassesamarbejdet!

*Forsvar demokratiet i fagforeningerne!

*Dan klubber!

*Styrk klubarbejdet og den fagoppositionelle
kamp - ger fagforeningerne til kamp-
organisationer!

elementer og til behandling af affaldet. Disse
forhold adskiller sig fra andre energiformer som
olie, naturgas og kul, hvor der er muligheder for
tosidede aftaler udenom de multinationale sel-
skaber, og mellem 3. verdens-lande indbyrdes.
Indferelse af A-kraft vil betyde eoget energi-
politisk afhangighed af supermagterne og af
andre imperialistiske magter, f.eks. de store
EF-monopoler, og det vil betyde sget skonomisk
udbytning, politisk afhangighed og undergravelse
af Danmarks nationale suverznitet.

Alvorlige er ogsd de omfattende og uoverskue-
lige sikkerheds- og miljokonsekvenser, der er i
forbindelse med atomkraften. Problemet med det
radioaktive affald og de udslip, der finder sted fra
atomkraftvaerker, taler deres dystre sprog herom.
Under kapitalismen er det produktion for profit,
der bestemmer frem for sikkerhedsmaessige hen-
syn, og arbejderklassen er nedt til at fere en hird
kamp for eget sikkerhed. Under den kapitalistiske
produktion og under imperialistisk afhengighed
kan sikkerheds- og miljeproblemerne i forbindelse
med atomkraften derfor ikke leses. Disse proble-
mer leses heller ikke automatisk i det socialistiske
samfund. KAP er imod atomkraft, silange
sikkerheds- og miljeproblemerne ikke er virkelig
lest. Naturligvis ma ogsd miljesvineriet i forbin-
delse med de nuvarende energiformer bekampes.

Hertil kommer, at investeringer i atomkraft ikke
umiddelbart lade sig omstille til andre energi-
former, og endelig kan indferelse af atomkraft
understotte en fascistisk udvikling, hvor de demo-
kratiske rettigheder undergraves, og hvor der

" indferes politistatstilstande af hensyn til »sikker-

hedenc.

Aktuelt stotter KAP kravet ’Vek med Barse-
béck’, fordi dette verk udger en direkte trussel
mod halvdelen af Danmarks befolkning og store
dele af vor landbrugsjord.

KAP arbejder for, at der ikke trzffes nogen



beslutning om at indfere atomkraft. Hvis folke-
tinget treeffer beslutning om indferelse af atom-
kraft, stiller KAP kray om at spergsmalet afgeres
ved en folkeafstemning. Samtidig ma den videre
kamp forberedes, hvis en eventuel folkeafstemning
ender med et ja, eller hvis atomkraften indferes
udenom en folkeafstemning.-

KAP stiller sig positivt til udnyttelsen af natur-
gas, fordi alene de kendte gasforekomster kan
dzkke ca. 20 pct. af energibehovet i 20 ar og
dermed mindske Danmarks energiafthengighed,
og fordi gassen kan installeres sddan, at den ikke
stdr i vejen for udviklingen af de vedvarende
energikilder. KAP gér i gvrigt ind for udviklingen
af et flerstrenget energiforsyningssystem, fordi det
vil sge vores mulighed for at forsvare vores uaf-
hzngighed.

Som et led i kampen for Danmarks nationale
uafhangighed kraever KAP Nordsegassen natio-
naliseret og retten til udnyttelse frataget Dansk
Undergrunds Consortium. Ikke fordi nationali-
sering i sig selv i det kapitalistiske Danmark vil
sikre Danmarks suverznitet pAd energiomradet,
men fordi kampbetingelserne herfor vil forbedres.
Samtidig stiller KAP krav om, at gas og olie fra
den danske havundergrund kommer til Danmark.

Som et alternativ til Danmarks energimzssige
afhangighed af storre imperialistiske magter vil
KAP arbejde for tosidede aftaler om energifor-
syning forst og fremmest med 3. verdens-lande,
men ogsd med 2. verdens lande, og udenom de
store multinationale selskaber. KAP vil tilsvarende
- arbejde imod supermagternes og andre imperia-
listiske magters bestrzbelser pa eneherredemme
pa energiomradet.

KAP rejser krav om udtreeden af IEA, der star
for International Energi Agentur, og som er en
sammenslutning af 18 OECD-lande, hvorigennem
USA forseger at skabe en front vendt imod OPEC-
landene — dyvs. de olieproducerende lande, som
har sluttet sig sammen — ved bl.a. at ga imod
direkte aftaler fra et medlemsland og til en af de
olieproducerende nationer.

Endvidere stiller KAP krav om udtraeden af
Euratomsamarbejdet, hvorigennem Danmark er
forpligtet til at veere medfinansierende af de ovrige
EF-landes atomkraftprogrammer. Desuden for-
pligter medlemsskabet Danmark til at »EF-kol-
lektivisere« de danske, og hermed ogsd de gren-
landske, energiforekomster. KAP stotter udvik-
lingen af de sakaldt vedvarende energikilder, som
er bade ubegrensede og forureningsfri, og KAP
kraver aget forskning og investering i projekter for
vedvarende energi.

*Nej til atomkraft!

*Ingen beslutning om atomkraft uden en
folkeafstemning!

*Veek med Barseback!

*Nationalisér Nordsegassen og Nordsgolien -
gassen og olien til Danmark!

*For to-sidede energiaftaler med Den tredie
og Den anden Verdens lande uden om de mul-
tinationale selskaber - nej til supermagternes
og andre imperialistiske magters energiherre-

demme!

*Udtreden af International Energi Agentur og
Euratom!

*Ja til naturgas og vedvarende energi - flere
midler til forskning heri!

10. For kvindernes ligestilling og

frigerelse!

Arbejderkvinderne er i det kapitalistiske Danmark

ikke alene undertrykt som en del af arbejder-

klassen, men ogsd ekstra undertrykt og ekstra
udbyttet som kvinder. Derfor keemper KAP mod
kvindeundertrykkelsen med kvindernes frigerelse
som mal. Dette mal kan ferst opfyldes under so-
cialismen, hvor arbejderklassen har magten, og
hvor man bevidst kan arbejde med at sikre kvin-
dernes. fulde deltagelse i samfundets liv pa alle
omréder. d

. Kvindeundertrykkelsen under kapitalismen vi-
ser sig dels som en arbejdsdeling og dermed ulige-
stilling mellem arbejderklassens mand og kvinder,
derved at kvinderne, fordi de foder bern, tradi-
tionelt har hovedansvaret for familien. Og dels
som kapitalens udnyttelse af denne arbejdsdeling
til seerlig hard undertrykkelse og udbytning af
arbejderkvinderne.

Kampen mod kvindeundertrykkelsen ma derfor
fores bdde mod kapitalens ekstra undertrykkelse
og udbytning af arbejderkvinderne og som en
kamp inden for arbejderklassens egne rakker
imod uligestillingen mellem mznd og kvinder.
Kampen for ligestilling retter sig dermed imod den
serlige kvindeundertrykkelse og er en kamp for
enhed i arbejderklassen.

I den nuvarende krise rammes kvinderne ekstra

" hardt. Dels tager borgerskabet alle midler i brug

for at tvinge kvinderne ud af produktionen og dels
rammes en rakke traditionelle kvindeerhverv
ekstra hardt af krisen. Arbejdsleshedstallene er
derfor procentvis langt hejere for kvinder end for
mand.

Nedskeringerne pé institutionsomradet rammer
familierne, og da kvinderne er »losest tilknyttet«
arbejdsmarkedet, bliver det dem, der igen skal



tage slebet med bern og hjem. Og nar hun ikke
kan dokumentere, at bernene bliver passet, sd
fratages hun understottelsen, fordi hun ikke
leengere »star til radighed for arbejdsmarkedet«.

For at kvinder pa lige fod med mend skal kunne
deltage i samfundslivet og i kampen for socialis-
men er det nedvendigt at rejse krav om lige
betingelser. Det gzlder kamp for lige ret til alt
arbejde, for ligelen, for institutionspladser, for
bedre barselsorlov og for lige ret til uddannelse.
Sddanne kampe retter sig imod ekstraundertryk-
kelsen af kvinderne.

En del af sidanne krav kan ikke ses som isole-
rede kvindekrav, men mi ses som en del af
kampen pa arbejdspladserne og uddannelsesste-
derne.

KAP mener, at der ber s&ttes ind ved
problemets rod, nemlig de forhold der ger, at
kvinderne er uligestillet. Dvs. den darligere
uddannelse, institutionsproblemerne, dobbelt-
arbejdet, og den ideologiske undertrykkelse. Disse
ting andres ikke ved formelle ordninger, som
f.eks. kenskvotering, der gar ud pa, at der skal
vaere et bestemt forhold mellem antallet af maend
og kvinder i politiske organer, pA uddannelses-
omradet og pa arbejdspladserne, uanset kvalifika-
tioner. Altsa at kvinder foretraekkes frem for
mand, fordi de er kvinder, og i sjeldne tilfeelde
omvendt.

KAP vender sig ogsd imod den borgerlige
kvindebevagelses syn pa ligestilling, hvor krav om
beskyttelse af kvinder i forbindelse med f.eks.
moderskab og natarbejde afvises med den be-
grundelse, at det vil stille kvinden ulige med
manden! Og hvor det f.eks. findes urimeligt, at
gravide kvinder i en periode med arbejdsleshed far
det privilegium ikke at kunne fyres.

KAP arbejder med kvindepolitiske krav og
kampe bl.a. inden for det faglige omrade, inden
for det uddanpnelsespolitiske omrade og inden for
Redstrempebevaegelsen og andre progressive
kvindegrupper.

I disse kampe vender KAP sig imod opfattelser,
der vil gere manden og kapitalismen til to alen ud
af et stykke og en falles fijende for kvindernes
kamp. Kvindekampen skal netop styrke enheden i
arbejderklassen og ikke styrke splittelsen.

KAP kreever lige adgang til alt arbejde for sével
mand som kvinder. Idag fastholdes uligestillingen
gennem opdeling i serligt mande- og kvindear-
bejde og szrlige mande- og kvindefag. Med denne
opdeling far kvinderne generelt det darligste og det
darligst betalte arbejde. Rene kvindearbejdsplad-
ser herer ofte til lavtlensomradet.

Ligelennen blev formelt indfert ved overens-
komsten i 1973, men den omgés ved jobvurde-
ringer og personlige tilleeg. Derfor k&mper KAP
for reel ligelon gennem hzevelse af mindstelennen,
samme akkordsatser, samme tilleeg og ne;j til job-
vurdering. Desuden kemper KAP for lige adgang

til alle uddannelser, og for ret til faglige meder i
arbejdstiden, sa ingen hindres i at vaere med, fordi
de skal hente bern. ;

Inden for mange traditionelle kvindefag er
deltidsarbejdet udbredt. Det sikrer arbejdsgiverne
en mere effektiv udnyttelse af arbejdskraften, fordi
pauser ofte er beskaret eller helt vaek, og fordi
tempoet er skruet i vejret.

KAP krzver derfor, at deltidsarbejde ikke forer
til ekstra-udbytning af arbejderklassen. P4 len-
gere sigt vender KAP sig imod deltidsarbejde og
kaemper i stedet for nedsat arbejdstid med fuld
lenkompensation for bade mend og kvinder.
Hermed skabes ogsa betingelserne for en mere lige
arbejdsfordeling i hjemmet, hvor deltidsarbejde
for kvinder ofte leegger op til, at kvinden fortsat
alene har ansvaret for reproduktionen i hjemmet,
og dermed altsé fastholder uligestillingen.

Selvom det ikke er tilladt at fyre kvinder pa
grund af graviditet, bruges graviditet stadig som
begrundelse for at afskaere kvinderne fra arbejds-
markedet. KAP ke&mper mod fyringer som folge af
graviditet og mod karantene og udsmidning af
A-kassen pa grund af bernepasningsvanskelig-
heder. KAP kamper ikke kun for kvindernes ret
til at komme i arbejde igen efter endt barsel, men
ogsé for en bedre og udvidet barselsorloy. °

KAP kraver fire méneders obligatorisk barsels-
orlov uden lentab, samt at nedvendigt sygefraveer
i forbindelse med graviditet ikke fratraeekkes
barselsorloven. ]

Desuden kamper KAP for en méaneds barsels-
orlov til maend, s& de kan aflaste kvinderne efter
fedslen, og s& der kan skabes betingelser for en
mere lige arbejdsdeling. Desuden kaemper KAP
for, at enlige medre far ret til en maneds veder-
lagsfri hjemmehjelp efter fedslen. Foruden en
sddan forbedret barselsorlov kemper KAP imod
nedskzringer pa daginstitutionsomradet og pa
lengere sigt for flere, bedre og gratis daginstitu-
tioner.

P4 uddannelsesomradet kemper KAP for fuld
udbetaling af barselspenge og SU, sd man far
gkonomisk mulighed for at f4 bern, mens man
studerer. KAP krazver ogsd dispensation fra
medepligt, s& man ikke sattes vaesentligt tilbage i
uddannelsesforlebet pa grund af barsel.

Det méa vare op til den enkelte kvinde at be-
stemme, om hun vil og i givet fald Avorndr hun vil
have bern. Derfor rejser KAP krav om gratis
przevention, vel at marke praevention uden bivirk-
ninger, hvilket kraever en oget forskning pa dette
omrade.

Men kvindeundertrykkelsen viser sig ogsa pa det
ideologiske omréde og over for kvinden som
seksualobjekt, hvor kapitalen seger at udbytte og
undertrykke kvinderne. Derfor bekemper KAP
pornografi og den kvindeundertrykkende ideologi i
medier, reklame og undervisning. Et serligt
ekstremt eksempel pa udbytning af kvindekroppen



_er prostitutionen. Dén kan under kapitalismen
ikke afskaffes, men kun begraenses. KAP keemper

- herfor og for, at der gribes ind over for prostitutio-
nens bagmand.

*For ligestilling af mend og kvinder!

*#Lige adgang til alt arbejde og alle uddannelser!

*Nej til kensdiskriminerende jobvurderinger -
for reel ligelon! :

*Nej til fyringer under graviditet!

*Nej til karantene pd grund af mangel pd
institutionspladser!

*Dagpenge i tilfeelde af abort og fraveer ved
barns sygdom!

*Nej til nedskeeringer pa daginstitutions-
omrddet!

*Fire mdneders obligatorisk barselsorlov til
kvinden uden lontab - en mdneds orlov- til
manden uden lontab!

*For gratis og bivirkningsfri prevention til
begge kon! :

*Bekaemp pornografi og kvindeundertrykkende
ideologi i medier, reklame og undervisning!

*Bekemp prostitutionen!

11. Forsvar de uddannelsessogendes
studie- og levevilkar — forsvar
metodefriheden! For uddannelseslon!

Det store flertal af de uddannelsessggende tilherer
idag arbejderklassen og ender som lgnarbejdere
efter uddannelsen. De kommer fra arbejderklas-
sen, og de ender med, at szlge deres arbejdskraft
til private, statslige og kommunale arbejdsgivere.
De herer til de grupper, der er hardest ramt af
krisen. De uddannelsessegende udsaettes konstant
for omfattende angreb pa deres levevilkar, studie-
forhold og demokratiske rettigheder og forseges
politisk disciplineret pa alle mader.

Baggrunden for denne situation er, at der efter
2. Verdenskrig opstod et aget behov for en velud-
dannet arbejdskraft med kapitalismens hurtige
udvikling. Derfor pumpede staten masser af
kapital ind i uddannelsessystemet, og antallet af
uddannelsessogende steg voldsomt. Idag er ca.
275.000 unge under uddannelse udover folke-
skolen.

Men udannelsessystemet var i starten ikke
tilpasset den monopolkapitalistiske udvikling.
Uddannelseseksplosionen var ukontrolleret, og
borgerskabet fik derfor behov for planlegning og
stram styring. Socialdemokratiet formiede at
udnytte de uddannelsessegendes kamp mod det
forzldede professorvaelde til at indfere et centra-
liseret og effektivt system af statslige rad, udvalg
og nxvn, der pa overfladen kan se demokratiske
ud, men som er dele af det borgerlige statsapparat,
der hermed sikrer sig sterre statslig kontrol og
styring end tidligere.

Hermed var grunden lagt til indgriben over for
de andre resultater af uddannelseseksplosionen:
Overproduktion af langvarigt uddannede i forhold
til erhvervslivets og statsapparatets behov og i
forhold til omkostningerne ved uddannelsen,

manglende faglig tilpasning til erhvervslivets og
statsapparatets krav.

Derfor lagde staten en raeekke planer, der skal
tilpasse og omstrukturere uddannelsessystemet.
Der kom PP-1, PP-2 og H-planen, som star for at
gore studierne kortere, effektivisere studietiden,
registrere de studerende, regulere adgangen til
uddannelse efter arbejdsmarkedets ejeblikkelige
behov og for opdeling af studierne i sma »moduler«
med eksamen 6 gange om aret. Disse planer er

~ godt pa vej til at blive gennemfart.

Sidste skud pa stemmen er U90, der er en plan
for alle uddannelser frem til 90’erne. I lighed med
de andre omrader i samfundet er der inden for
uddannelsessektoren sket et @get samarbejde
mellem staten, toppen inden for fagbevagelsen og
arbejdsgiverorganisationerne. U90 er et resultat af
dette samarbejde, hvor Socialdemokratiet har
veeret den drivende kraft. :

U90 er planen og det politiske og ideologiske
grundlag for et effektivt og fleksibelt uddannel-
sessystem, der labende kan tilpasses den ustabile
samfundsudvikling, som krisetilstandene med-
forer. U90 er redskabet til at bringe uddannelses-
systemet i overensstemmelse med den samlede
samfundsudvikling i retning af det korporativis-
tiske samfund.

De uddannelsessegendes forskellige kampe ma
forbindes med kampen mod U90 og borgerskabets
samlede krisepolitik.

Aktuelt betyder krisens gennemslag og uddyb-
ning, at gjeblikkelige besparelser er altafgerende i
statens uddannelsespolitik. Det betyder daglig
effektivisering og eget arbejdspres, yderligere ad-
gangsbegrensning, stramning af eksamenskra-
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vene, disciplinering, registrering og opsplitning af
studierne, nedkortning af studietiden og udhuling

af studiestotten, si stadigt flere tvinges ud i

arbejdsleshed. Og statens planer bebuder en
konstant forveerring pa alle omrader.

KAP arbejder for at rejse de uddannelses-
sogende til forsvarskamp over for alle disse
angreb. I centrum for denne kamp stir for
ojeblikket kampen for hejere uddannelsesstotte,
SU. KAP har i DSF — Danske Studerendes
Feellesrad — taget initiativ til at gere kravet om et
radighedsbeleb pa 30.000 kr. til det neermeste mal
i kampen for bedre SU. Dette krav ma kzmpes
igennem i hard kamp mod staten og den social-
demokratiske administration. Det kraver, at de
uddannelsessegende pa linie med resten af arbej-

derklassen tager strejkevdbnet i brug, det vil pd

uddannelsesomradet sige undervisnings- og eksa-
mensboykot. Arbejdet med at samle det store
flertal af de uddannelsessogende for denne kamp
ma styrkes gennem oprettelsen af SU-grupper pa
uddannelsesstederne, hvori alle, der vil k&mpe,
ma ga ind og derved styrke de lokale rad og
organisationerne pa landsplan. P4 langere sigt
kzmper KAP for uddannelseslon.

KAP kezmper pd lengere sigt for bedre og
aktuelt for at forsvare studieforholdene. Det er i
dag kampen mod registrering, studietidsforkor-
telser, eksamensstramninger og mod egede hold-

- sterrelser, der stdr pa dagsordenen. En vigtig
kamp méd her fores mod nedskeringerne i
uddannelsesbudgetterne, hvor staten ma tvings til
at give merbevillinger.

KAP kemper for metodefrihed i studierne, mod

politisk disciplinering og angreb pd de demokra- -

tiske rettigheder. KAP kemper endvidere for at
vinde s mange som muligt for at studere ud fra
af'bejderklassens standpunkt, og KAP kamper
imod det borgerlige indhold i studierne. Gennem
at rejse brede diskussioner pa de enkelte fag kan

marxismen fi de bedste muligheder for at vinde

frem ved at bevise sin overlegenhed i forhold til de
borgerlige ideologier. KAP arbejder for at udvikle
den marxistiske videnskab i kamp mod det
borgerlige indhold i studierne. KAP stotter det
fagkritiske arbejde, som bl.a. har fundet udtryk i

en rzkke rapporter om arbejdsmilje, sundheds-
problemer og lignende, som f.eks. Bryggeri-
rapporten, Asfaltrapporten m.fl. :

Men samtidig anser KAP det for en illusion at
forsege at skabe »rene, rede« universiteter i et
kapitalistisk samfund. Og den indholdsmassige
kamp er forbundet med den materielle kamp.
Uden den udhules betingelserne for overhovedet at
fore den indholdsmeessige kamp. I kampen for
sine interesser p& alle disse omrader ma de
uddannelsessegende udvikle bade de lokale rad og
de landsdaekkende organisationer til demokratiske
kamporganisationer. En heemsko er det her, at de
uddannelsessogende generelt har en lav bevidsthed
om det nedvendige i at vaere organiseret. Til
gengxld er betingelserne idag gunstige derved, at
de uddannelsessegendes organisationer ikke er
blevet underlagt Hovedaftale eller arbejdsretslige
regler, og derved, at der ikke findes et udviklet
bureaukratlag i organisationerne.

KAP kamper for, at de uddannelsessagende
gennem at udvikle disse organisationer gar aktivt
ind i den samlede nationale og internationale -
klassekamp og ikke begraznser sig til snzvert
uddannelsesmaessige forhold, men styrker soli-
dariteten med andre dele af. arbejderklassens
kamp ud fra linien om enhed arbejdende-arbejds-
lese — uddannelsessogende, og ogsa rejser uden-
rigspolitiske spergsmal.

*Forsvar de uddannelsessagendes levevilkar og

studieforhold!

*30.000 kr. i SU!

*For uddannelseslon! ‘

*Nej til nedskeeringer, registrering, studietids-

forkortelser og eksamensstramninger!

*For metodefrihed i studierne - nej til politisk:

~ disciplinering! :

*Bekemp U-90! ,

*Bekamp den borgerlige ideologi i studierne -

styrk udviklingen af arbejderklassens marxis-
tiske videnskab! ‘

*Styrk de uddannelsessogendes organisationer!

*Enhed arbejdende-arbejdslose — uddannelses-

sogende!

12. Til kamp for arbejderungdommes

levevilkar!

Den altovervejende del af ungdommen tilhorer
arbejderklassen. Arbejderungdommen er sarlig
undertrykt, fordi den har et dirligt erfarings-
grundlag og ofte er darligt organiseret, og fordi

kapitalisterne spiller p4 modsztningen mellem
arbejderklassens generationer.

De unge spilles som uorganiserede lontrykkere
ud imod den ldre, organiserede og mere erfarne



del af arbejderklassen, og omvendt tvinges de
xldre i fagforeningerne og familien ud i at admini-
strere undertrykkelsen af de unge.

Arbejderungdommen tvinges til pa et meget
tidligt tidspunkt i deres liv at s&lge deres arbejds-
kraft. Mange kan, nir de kommer ud fra skolen,
ikke optages i nogen A-kasse, fordi de skal veere i
arbejde forst for at blive optaget. De har heller
ikke mulighed for at fi hj=zlp pi bistandskon-
torerne. Derfor tvinges de til under indtryk af
ungdomsarbejdslesheden enten at belaste deres
forzeldres ekonomi eller at tage arbejde til meget
lave lenninger. Mange er underbetalte, dvs. at de
arbejder for en len, der ligger under, hvad der er
fastsat i overenskomsten, og selv den overenskomst
komstmassige len for ungarbejdere ligger ofte
uhyggeligt langt under den voksnes mindstebe-
taling.

Med fjernelsen af bernetilskuddene og med de
stigende ungdomsudgifter tilskynder mange for-
xldre deres born til at tage arbejde, fordi det er et
nedvendigt tilskud til familiens gkonomi. Arbej-
derungdommen er umyndiggjort og retsles og
nyder ikke de samme demokratiske rettigheder
som voksne arbejdere.

I krisetider rammes ungdommen szrligt hardt.
Levevilkarene forringes, uddannelsesmuligheder-
ne forringes, og ungdomsarbejdslesheden stiger.
De arbejdslese ungarbejdere star langt tilbage i
arbejdsleshedskaen.

Blandt de unge er det ofte de unge kvinder, der
rammes sarlig hardt. Og samtidig forseger
borgerskabet at presse dem ud af arbejdsmarke-
det. De unges boligvilkdr forringes yderligere,
bl.a. gennem huslejestigninger i kollegiebyggeriet.
Der bliver bygget alt for fa4 ungdomsboliger, og de
bliver i for ringe grad integreret i den evrige bolig-
masse. Ogsa de unges fritidsmuligheder forringes.
F.eks. er flere ungdomsklubber og kulturhuse
blevet lukket indenfor de sidste par ar. Og sporten
professionaliseres, sdledes at konkurrencen vinder
frem. Resultatet af arbejdslesheden og de mang-
lende fritidsudfoldelsesmuligheder er ofte krimi-
nalitet, som forverrer de unges fremtidsmulig-
heder yderligere.

Samtidig forsterkes borgerskabets reaktionzre
ideologiske offensiv overfor ungdommen. ;

Larlingene har ofte en meget darlig stilling i
fagforeningerne. De har mange steder ikke ret til
at danne selvstendige lerlingeklubber i tilknyt-
ning til LLO, og nogle steder er de endnu ikke
fulde medlemmer af fagforeningerne, dvs. at de
f.eks. ikke har stemmeret. Derfor ma arbejder-
ungdommen selvstendigt organisere sig til kamp
og samtidig k&mpe sammen med den ovrige del af
arbejderklassen og stette dens kamp. Der ma
udvikles et kampfallesskab mellem lerling og
svend og mellem ungarbejder og voksenarbejder.
De to generationer har falles interesser i kampen
mod kapitalen. Hvis ungdommens selvstzndige

gkonomiske stilling forbedres, sa det skonomiske
ansvar ikke péhviler forzldrene, mindskes mod-
setningen mellem generationerne, arbejder-
klassens samlede stilling bliver forbedret, og der
bliver skabt et materielt grundlag for en forbed-
ring af de unges retslige stilling.

KAP kemper pé lerlingeomradet pa langt sigt
for lzrlingelen svarende til fagets mindstelen for
voksne, og dermed altsd imod den nuveerende
lerlingeoverenskomster. Desuden kzmper KAP
for at fa lennen tilbage p4 EFG-basisaret og for
arbejdsleshedsunderstattelse svarende til de vok-
sne. KAP kamper imod adgangsbegransning, for
flere lezerlingepladser, for praktikpladser til alle
EFG-lerlinge og for flere arbejdspladser til unge.
Pa lengere sigt arbejder KAP for at kontrollen
med den faglige uddannelse ma varetages af
fagforeningerne — og ikke af samarbejdsorgani-
mellem stat, kapital og fagforbund. KAP kemper
for lzerlingenes ret til at danne leerlingeafdelinger i
deres fagforeninger og for at styrke deres selv-
stendighed. Endvidere kazmper KAP for en
boykot af LO’s ungdomsarbejde og for at forsvare
de tvaerfaglige organisationer. Faglig Ungdom-
afdelingerne og LLO. Det er i dag en hovedopgave
at styrke lzrlingeafdelingerne og opbygge ler-
lingeklubber pa arbejdspladser og tekniske skoler,
og pa lengere sigt ma der kempes for at gere
lzrlingeafdelingerne og Faglig Ungdom og LLO til
kamporganisationer! Blandt kursusstuderende og
gymnasiaster inden for LAK og DGS og blandt
skoleelever inden for LOE k&mper KAP for at fa
de 16-17 arige ind under Statens Uddannelses-
statte. KAP kaemper specielt her for lavere klasse-
kvotienter, for flere skoler og for afskaffelse af
medepligt pa kurserne.

KAP kamper mod den egede politiske discipli-
nering, de indholdsmessige stramninger i under-
visningen og eksamensraset, og KAP kamper
imod adgangsbegransningen.

Blandt de varnepligtige k&mper KAP for lige-
stilling mellem soldater og civile, for fuld soldater-
len, for 40 timers arbejdsuge, for soldaternes
demokratiske rettigheder og imod registreringer.

Endvidere ka&mper KAP for demokratiske
rettigheder svarende til de voksne, herunder fuldt
medlemsskab af fagforeninger og andre organisa-
tioner, strejkeret for leerlinge og civile rettigheder
for soldater.

KAP kzmper for flere og billigere ungdoms-
boliger og for flere fritidstilbud i sportsklubber,
fritidsklubber og lignende. KAP vender sig i denne
forbindelse mod professionaliseringen af idraetten,
som ferer til, at mulighederne for masseidratten
odelegges.

Endelig keemper KAP imod den massive borger-
lige ideologiske pavirkning, som unge konstant
udsattes for gennem f.eks. moderaset og gennem
abent reaktionzre eller intetsigende og passivise-
rende kultur- og fritidstilbud. Denne pavirkning
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forhindrer arbejderungdommen i at tage kampen
for deres levevilkér op.

*For flere arbejdspladser og lere- og prakttk-
pladser til unge. For igangscttelse af offentlige
arbejdspladser til unge. For bedre arbejds-
vilkdr for unge. For 40 timers arbejdsuge for
soldater! _ o

*For flere uddannelsespladser til unge. Mod

adgangsbegransning. Mod politisk discipline- &

ring og oget arbejdspres. For lavere klasse-
kvotienter. Praktikpladser til alle ,
EFG-lerlinge. Bekeemp borgerskabets
indoktrinering i undervisningen.

*Fagets mindstelon til leerlinge. Lonnen tilbage
pa EFG-basisaret. Fuld understattelse ved
arbejdsloshed. Lige lon for lige arbejde. SU til
de 16-17 drige. For et radighedsbelob pd
30.000i SU. Fuld soldaterlon!

*For flere ungdomsboliger. For integrering af
ungdomsboliger i boligmassen. Mod husleje-
stigninger i kollegier og ungdomsboliger. For

_ billigere og bedre ungdomsboliger! _

*For fuldt medlemsskab af fagforeningerne.

Dan selvstendige leerlingeklubber og -afde-
linger. Forsvar Faglig Ungdom og LLO,
boykot LO’s ungdomsarbejde For strejkeret
til lerlinge. For civile rettigheder til soldater.
Unge skal direkte kunne optages i A-kasserne!

*For flere fritidstilbud for unge. Mod nedlazg- :
gelse af fritids- og ungdomsklubber. Mod i

- professionalisering af sporten!

*For ligestilling mellem unge mend og kvmder
For ligelon. Mod diskriminering af unge
kvinder. Mod kenskvotermg ‘Mod ta'eologzsk
undertrykkelse af unge kvinder. Mod
prostitution og vold!

*Gor ungdommens masseorganisationer til
effektive redskaber i kampen for de unges
vilkdr. Gor dem til kamporganisationer!

*Mod borgerskabets tdeologtske offensiv overfor
de unge!

*Enhed mellem arbejderungdommen og resten

_ af arbejderklassen. Mod borgerskabets
splzttelsespolztzk’

13. Enhed mellem fremmedarbejdere og

danske arbejdere!

I den kapitalistiske verden tages der ikke hensyn
til arbejdernes hjemsted eller hjemland. De er
tvunget til at folge kapitalens dispositioner og tage
arbejde der, hvor der er arbejde at fi. Med
Danmarks indlemmelse i EF er. arbe]dskraftens
frie bevaegelighed oget.

Danmark har faet et’ stort antal fremmed-
arbejdere. Af kapitalen soges fremmedarbejderne
brugt som billig arbejdskraft til at udfere det
darligste arbejde og somlentrykkere og skrue-
brekkere. Samtidig bydes’ de som regel elendige
boligmassige og sociale forhold. Det er alminde-
ligt, at fremmedarbejdere pa grund af manglende
mestring af det danske sprog ikke engang bliver
oplyst om gzldende sociale bestemmelser i stats-
og kommuneadministration. Og bolighajer tjener
ofte tykt pa tarnheje huslejer pa usle boliger.

Samtidig opmuntrer og spiller kapitalen pa
rascisme og fremmedhad for pd den made at
hzmme en fzlles kamp mellem fremmedarbej-
derne og danske arbejdere og for at aflede danske
arbejderes utilfredshed med forskellige sider ved
det kapitalistiske danske samfund. »

KAP kemper for solidaritet mellem fremmed-
arbejderne og danske arbejdere. Det ma ske
gennem at stotte fremmedarbejdernes kamp for
forbedret retssikkerhed og for evrige demokratiske
rettigheder, for fuld oplysning om lovgivningen og
for forbedrede levevilkar. Denne kamp ma sam-
tidig feres i en fzlles faglig organisering med
danske arbejdere, fzlles organisering i boligom-
rdderne og pé alle andre omrader. Fremmed-
arbejderne ma sikres fuld ligestilling med dan-
skerne pa alle samfundslivets omréder, og der ma
tages seerlige hensyn til deres uddannelsesmae551ge
og kulturelle interesser.

*Enhed mellem fremmedarbejdere og danske

arbejdere!

*Bekaemp racisme!

*Forbedring af fremmedarbejdemes

retssikkerhed! :

*Fuld ligestilling mellem danskere og

Jremmedarbejdere pa alle omrdder!

*Forsvar fremmedarbejdernes serlige uddan-

nelsesmessige og kulturelle interesser!
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14. Forsvar de demokratiske rettigheder!

Borgerskabet og dets stat ynder at fremstille de
borgerlige demokratiske rettigheder som et bevis
pé, at der ikke eksisterer nogen undertrykkelse.
Men de demokratiske rettigheder er ikke noget,
arbejderklassen har fiet foraeret, men noget, som
arbejderklassen har tilkeempet sig gennem hard
kamp, og som arbejderklassen ma kampe for at
bevare. Politiske og faglige friheder, ytringsfrihed
og strejkevdben er altsammen ting, som borger-
skabet kun tiler sd leenge, deres magt ikke trues
eller undergraves for alvor. Men de seges konstant
beskéret.
 For at kunne gennemfore krisepolitikken for-
steerker borgerskabet angrebene pid de demokra-
tiske rettigheder pa en lang rzkke omrader. De
udhules skjult, og de angribes dbent. Det sker i et
forseg pa at steekke og kriminalisere arbejderklas-
sens muligheder for at forsvare sig mod angrebet
'pa len- og arbejdsforholdene, og det sker i et for-
spg pd at disciplinere arbejderklassen og tvinge
den til at tie med kritik og protest. Disse angreb vi-
ser atter engang, at det borgerlige demokrati kun
er en skal over de virkelige magtforhold i Dan-
mark, hvor det er borgerskabets diktatur, der ra-
der gennem borgerskabets skonomiske og politis-
. ke magt og dets statsapparat.

Strejkeretten er blevet udhulet. Ved hjalp af det
fagretslige system kan strejker demmes »ulovlige«
og de strejkende palegges bod. Under benzin-
chaufferernes strejke i efterdret 1976 udarbejdede
Socialdemokratiet og de evrige augustforligs-
partier et forslag til &ben kriminalisering af
strejker. Af frygt for reaktionerne blev det dog kun
til en indirekte kriminalisering i en afdempet form
i samme ars decemberforlig, det sidkaldte »stop-
forlig«, som i stedet for at gere strejker »ulovlige« i
strafferetslig forstand gjorde alle aftaler om len-
forhejelser ugyldige og gav beder til »eftergivende«
arbejdsgivere.

Blokadecirkularet er et andet eksempel pa
kriminaliseringen af arbejderklassens kampmid-
ler. De fysiske blokader har vist sig at veere et
effektivt viben, og derfor seges det knagtet.

P4 arbejdspladserne forsoger bide de private,
de statslige og de kommunale arbejdsgivere at give
de ansatte mundkurv pd og udrense fagligt og
politisk aktive gennem politiske fyringer, sort-
listning og berufsverbot. Det forlebne &r har vist,
at berufsverbot ikke er et szrlig tysk fenomen.
Disse overgreb har ofte varet foretaget i forstielse
og samarbejde med fagtoppen. Metalarbejder-
forbundets nye love, hvorefter bestyrelsen selv kan
ekskludere mediemmer, er et eksempel pd fag-
toppens angreb pa4 demokratiet.

PA alle samfundslivets omrider sa&tter stats- .

magten ind med forseg pid at knazgte ytrings-
friheden. I radio og TV forseges kritiske og
progressive synspunkter holdt ude gennem direkte
censur eller gennem fyringstrusler med selvcensur
som resultat. I folkeskolen og i hele uddannelses-
sektoren sdvel som p& andre omrader sazttes der
gennem hysteriske kampagner mod »venstre-
orienteret indoktrinering« ind med politisk dis-
ciplinering og angreb pi metodefriheden, med
indskrenkning i lerernes muligheder for at
undervise.

Socialdemokratiets sdkaldte »reform« af rets-
plejeloven er inden for et enkelt omrade et
eksempel p4 stramning af retstilstandene. En
reekke af de groveste ting i forslaget hertil blev
pillet ud som felge af befolkningens modstand,
men resultatet indebaerer alligevel, at det i sterre
omfang er muligt at skille sig af med forsvarsad-
vokater i bestemte situationer, og at muligheden
for at vzelge forsvarer er blevet droppet.

Den stadig mere omfattende CPR-registrering
pa flere og flere af samfundslivets omrader er et
andet eksempel pA hvorledes mulighederne for
kontrol med befolkningen eges.

Og fortsat udferer politiets og forsvarets efter-
retningstjenester og Hjemmevaernet deres kloak-
rotte-arbejde med overvigning og registrering af
revolutionzre og andre progressive. Det sker i et
samarbejde med hel- og halvbrune »private« hajre-
ekstremistiske organisationer. Ogsd LO har sin

,egen efterretningsvirksomhed, fagforbundstop-

pene foretager i stor udstreekning sortlistning af
fagligt aktive.

De stadige overgreb p& de demokratiske rettig-
heder er en nedbrydning af det borgerlige demo-
krati. Hvis borgerskabets magt for alvor trues, vil
det sztte ind med det dbne fascistiske diktatur.
Det vil gribe til forbud mod det revolutionzre
parti, og det vil knuse arbejderklassens organisa-
tioner. Den egede korporativistiske udvikling,
hvor stat, kapital og fagbevagelse smelter mere og
mere sammen, og hvor fagbevaegelsen seges
anvendt som et redskab for indkomstpolitikken
vendt imod arbejderklassen, er udtryk for en
udvikling i denne retning. Det er iszr Social-
demokratiet, som bl.a. gennem sine dremme om
D er foregangspartiet for en sddan politik.

Disse anslag mod de demokratiske rettigheder
kan kun slas tilbage ved at mobilisere bredt til
forsvar for de demokratiske rettigheder. Eksemp-
lerne fra demokratiske kampe sisom sagen om
udvisningen af mexicaneren Jaime Martinez og
senest en rekke arbejder- og beboergruppers sam-
arbejde mod kriminalisering af blokadevibnet
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viser, at det er muligt og rigtigt at samle bredt i
sddanne kampe. A

KAP opfordrer til bred samling i forsvaret af de
demokratiske rettigheder og i kampen mod de
fascistiske tendenser. Denne samling kan i visse
sammenhznge endog omfatte dele af borgerska-
bet. Denne forsvarskamp, som antager mange
former, har afgerende betydning for arbejder-
klassens kampmuligheder.

*Forsvar de demokratiske rettigheder - bek@mp
den tiltagende fascisme!

*Forsvar strejke- og blokaderetten!

*Nej til politiske fyringer, sortlistning og
berufsverbot!

*Forsvar ytringsfriheden og metodefriheden -
nej til politisk disciplinering!

*Bek@mp stramninger i retsplejeloven - forsvar
udlendingenes retssikkerhed!

15. Hvad vil KAP i folketinget?

KAP blev ikke stiftet som en veelgerforening med ‘

henblik p4 folketingsarbejde. KAP er blevet stiftet

for at tage del i kampen pa alle samfundsiivets’

omrader og for at mobilisere arbejderklassen til
den socialistiske revolution i Danmark. Dette sker
ikke gennem en afstemning i Folketinget. Men ved
at mobilisere arbejderklassens flertal til kamp mod
det kapitalistiske system og dets statsmagt.
Folketinget er en del af denne statsmagt.

Hvorfor vil KAP da stille op til folketingsvalg?
Hvad vil KAP i Folketinget? Offentlighedens og
arbejderklassens interesser samler sig i hej grad
om, hvad der foregdr i Folketinget. Lovene
vedtages her. Presse, radio og TV felger, hvad der
sker i Folketinget. Folketinget fungerer formelt
‘som det politiske centrum. KAP har ikke nogen il-
lusioner om Folketinget. KAP er sig bevidst, at
Folketinget ikke er udtryk for virkelig folkelig
indflydelse. Men det har stor betydning at deltage i
folketingsvalg og at sidde i Folketinget. Det giver
partiet mulighed for at leegge sine synspunkter
frem for en sterre offentlighed. KAP’s politik vil
na langt bredere ud i arbejderklassen. Partiets
politik vil bliver yderligere markeret i forhold til de
andre politiske partiers synspunkter. Det fremmer
debatten om partiets politik i arbejderklassen.

Desuden kan KAP vagte sit arbejde i Folke-
tinget og forbinde det med kampe, der foregér i
samfundet. Arbejderklassen kan ogsé under kapi-
talismen ka&mpe forbedringer igennem pa delom-
rader, hvis der mobiliseres og keempes for det, og
et revolutionzrt parti kan supplere disse kampe
med forespergsler, debatter, forslag og afsleringer
i Folketinget. Safremt der er tilstreekkelig mobili-
sering bag kravene i arbejderklassen, vil sdidanne
krav ogsa kunne gennemferes pa enkelte omrader,
hvor det ikke betyder et opger med kapitalismen.

P& den made vil KAP bruge Folketinget som en
talerstol for arbejderklassens kamp mod borger-
skabet ude i samfundet pa klassekampens forskel-
lige afsnit, og KAP vil samtidig fremfere krav, der
pa basis af en mobilisering i arbejderklassen kan

kempes igennem. Det betyder ikke, at KAP af
den grund skifter vagten i sit arbejde fra
deltagelse i klassekampen blandt arbejderklassen
ude i samfundet til deltagelsen i folketingsar-
bejdet. Tvaertimod kan folketingsarbejdet kun
blive et supplement til denne kamp. Men gennem
den generelt store opmaerksomhed i arbejder-
klassen om, hvad der foregar i Folketinget, vil
partiets folketingsarbejde kunne virke tilbage og
styrke eller opbygge en mobilisering omkring
kampspergsmal af vigtighed for arbejderklassen.

Folketingsarbejdet rummer mange farer. Der
findes mange historiske erfaringer om, hvordan
kommunister har sat sig til rette i parlaments-
salene og er endt med at gere det parlamentariske
arbejde til det vigtigste og siden har givet keb pi
opfattelsen af parlamentet som en del af den
borgerlige stat for at kunne dbne op for teorier om
fredelig overgang til socialismen via stemme-
sedlen.

KAP afviser og bekemper enhver forestilling
om, at Folketinget kan anvendes som et redskab til
indferelsen af socialismen. Den borgerligt demo-
kratiske valgret og det borgerligt demokratiske
parlament far af borgerskabet kun lov til at
eksistere, si lange parlamentarismen ikke truer
dets magt, men tvertimod skaber illusioner o~ -*
alle har lige, demokratisk indflydelse pa beslut-
ningerne i samfundet. Folketinget er et redskab
for den herskende klasse, og KAP understreger, at
revolutionzere kun kan anvende Folketinget som
talerstol og til at presse delforbedringer igennem
pa grundlag af arbejderklassens massemobilise-
ring. ‘

KAP’s arbejde i Folketinget vil alene vere
dikteret af, hvordan arbejderklassens positioner
kan forrykkes, sa det tjener arbejderklassen. KAP
vil arbejde for alle de delforbedringer ideologisk,
politisk og ekonomisk, som fremmer socialismens
sag.

" Vi vil naturligvis gerne se dele af vores politik
gennemfert, selv om det ikke betyder, at arbejder-
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klassen tiltvinger sig magten i samfundet. Men
reformerne, vi vil stette og fremme, ma bidrage til
at bringe socialismen narmere. Vores stotte eller
forkastelse af forslag i Folketinget er siledes ngje
forbundet med en samlet vurdering af Kklasse-
kampens udvikling, styrkeforholdet mellem klas-
serne osv.

KAP ser det sdledes ikke som sin opgave at pege
pa den ene eller den anden til at administrere
undertrykkelsen af den danske arbejderklasse. Vi
afviser det reformistiske synspunkt, at det er
nedvendigt at acceptere »et mindre onde«.

Krisepolitikken er et produkt af den kapitalis- ‘

tiske krise, og dens hdrdhed og udseende vil af-
spejle det aktuelle styrkeforhold mellem arbejder-
klassen og borgerskabet. :

Med Socialdemokratiet ved roret — alene, -

sammen med abent borgerlige partier eller assiste-
ret af SF, DKP og VS — vil dette styrkeforhold
ikke pavirkes positivt for arbejderklassen. Tveert-
imod har netop Socialdemokratiet det bedste greb
.om arbejderklassen gennem sin indflydelse i fag-
bevagelsen og kan fi krisepolitikken til at glide

ned ved at benytte fagbevaegelsen som instrument.
Og en eventuel deltagelse af et eller flere venstre-
flojspartier i en regering vil kun betyde et
yderligere alibi for Socialdemokratiet over for
arbejderklassen.

Teorier om, at en socialdemokratisk regering er
mere modtagelig over for pres fra arbejderklassen
er falsk. Det vaesentligste ved Socialdemokratiets
forhold til arbejderklassen er ikke pavirkelighed,
men det modsatte. Socialdemokratiet har en sterre
evne til at udeve et pres mod arbejderklassen. Den
socialdemokratiske regering har forlengst bevist,
at den er den dygtigste administrator af kapi-
talismen, og den er giet i spidsen for og har taget
initiativ til en lang rekke angreb pa arbejder-
klassen.

Af disse grunde vil KAP ikke anbefale en
socialdemokratisk regering frem for en &bent
borgerlig. Og KAP vil ikke betanke sig pa ved en
stemmeafgivning om et forslag, der forbedrer
arbejderklassens stilling, at vaelte en regering —
den vare sig socialdemokratisk eller dbent bor-
gerlig.
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IV. SPORGSMAL OM KAP

1. Hvorfor kan venstreflgjen ikke enes?

Mange progressive og socialistisk indstillede
stiller sig spergsmalet: Hvorfor kan venstre-
flajen ikke enes? Mange vil, nar de hgrer om
KAP, sporge sig selv om, hvorfor det nu er
nodvendigt med endnu et parti pa venstre-
flajen. Har vi ikke partier nok? Det kan da
ikke veere dét, der kan fremme en venstre-
drejning af samfundet, hvad skal alle disse
mundhuggerier om detaljer til, nar de
alligevel er enige om malet, hvorfor kan de
ikke bare slutte sig sammen, osv.

Dette onske om samling og enhed er

serdeles positivt. Men det loser ikke i sig
selv problemerne. For de uenigheder og
splittelser, der findes blandt de partier og
organisationer, der normalt regnes til
venstreflojen, er ikke kunstige eller lige-
gyldige. De kan ikke blot deekkes til. De er
udtryk for, at der faktisk findes ret sa
afgerende modsetninger mellem de forskel-
lige partiers og organisationers politik — og
det geelder bade de strategiske mal og den
dagsaktuelle politik.

Modsgetningerne og uenighederne udsprin-
ger af forskellige vurderinger af klasse-
kampssituationen nationalt og internatio-
nalt, og til de forskellige synspunkter
knytter sig ogsa forskellige materielle inter-
esser.

Modsetningerne fjernes ikke ved at lade
som om, at de ikke er der og blot blive
»enige« om en eller anden vag og sloret

formulering, der kan tolkes pa forskellig
made. Det vil veere pokkers til enhed. Nar
det kommer til konkretisering, vil det vise
sig, at »enheden« ikke har noget virkeligt
indhold. F.eks. kan »enhed« om en parole
som »For socialisme« kun sprede forvirring,
hvis den dakker over vidt forskellige
opfattelser af, hvad socialisme er, og om
vejen til socialisme.

Modsatningerne og skillelinierne ryddes
kun vak gennem politisk kamp, hvor de
forskellige opfattelser i diskussion og gen-
nem praksis preves mod hinanden. Det er ad
den vej, enhed skabes.

I det foregaende kapitel er der ikke gjort sa
meget ud af at afgreense sig til, hvad andre
politiske partier mener, men mere ud af at
legge frem, hvad KAP mener. Men
sammenholder man det foregaende kapitel
med andre partiers politik, vil man opdage
helt afgerende forskelle. Det geelder f.eks.
spergsmal som synet pa Sovjetunionen og pa
Socialdemokratiet. Disse to spergsmal er i
hgjeste grad med til at skille KAP ud fra den
gvrige venstreflgj.

I de to neeste 'spergsmal gir vi neermere
ind pa, hvad der skiller KAP fra DKP og VS.
SF og Socialdemokratiet har vi i denne
omgang ikke givet en seerlig behandling, da
disse to partier sa abenlyst og erkleeret star
for en reformistisk politik, der adskiller sig
fra KAPs.

2. Hvad skiller KAP fra DKP?

Bade KAP og DKP kalder sig selv for
kommunistiske partier. Men trods det
samme ord er KAP og DKP vidt forskellige

partier. KA Ps syn pa vejen til socialismen er
grundleeggende forskellig fra DKPs ligesom
opfattelsen af, hvad der er socialisme, er
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grundleggende forskellig.

Forskellen drejer sig iseer om synet pa det
borgerlige statsapparat og hermed ogsa pa
Folketinget, hvor DKP falger en strategi for
samarbejde med Socialdemokratiet og for
hermed at na socialismen gennem Folke-
tinget. DKP erkleerer, at det er muligt med
en fredelig overgang til socialismen og taler
om en »antimonopolistisk strategi«, hvor-

efter der skal skabes en magtig »samfunds-

forandrende kraft«, som skal bane vejen for
et sakaldt »antimonopolistisk demokrati«.
Det er et samfund, hvor arbejderklassen ikke
med magtanvendelse har styrtet borger-
skabet — sadan som det er KAPs mal — men
hvor en bred folkelig antimonopolistisk kraft
angiveligt har sat den kapitalistiske penge-
magt 1 skak, sa der hverken hersker
kapitalisme eller socialisme.

En sadan politisk strategi star i mod-
seetning til virkeligheden om den kapitalis-
tiske gkonomis natur, om borgerskabet og
om dets statsmagt. KAP mener, at en sadan
strategi i praksis vil fore frem til et samfund,
der fortsat er kapitalistisk, men blot i en
endnu mere statskapitalistisk form. I dette
samfund vil arbejderklassen ikke have faet
magten, men vaere ligesa udbyttet som for,
blot af et statskapitalistisk lag — sand-
synligvis bl.a. af hejtstaende DKPembeds-
mand — og ikke af private arbejdsgivere.

KAP betragter Folketinget som en del af
borgerskabets statsmagt. Safremt en revolu-
tioneer politik vinder sa stor fremgang, at
borgerskabets magt trues, vil borgerskabet
s@tte demokratiet ud af spil og gribe til
magtanvendelse for at forsvare sine inter-
esser. Det bekreftes af alle historiske
erfaringer. Hvem kan tro pa, at det skulle
vere anderledes i Danmark? Derfor kan
socialismen ikke nas via stemmesedlen, og
derfor er det nedvendigt at veere forberedt pa
vabnet kamp, fordi borgerskabet vil for-
svare sig med anvendelse af vold.

DKPs syn pa staten ferer konkret til, at
DKP arbejder med kriselasninger, der er

mulige inden for det kapitalistiske system,
altsa holder sig inden for den kapitalistiske
gkonomis egne rammer og baereevne. Det
forer til en reformistisk tankegang, hvor
DKP ikke bliver i stand til at forsvare
arbejderklassens interesser i det daglige
heller. Og specielt inden for den faglige kamp
farer DKPs syn pa staten og DKPs gnske om
samarbejde med Socialdemokratiet til, at
kampene ofte stoppes, sa snart de retter sig
imod Socialdemokratiet eller staten, sadan
som man f.eks. sa det under de DKP-ledede
semandsstrejker.

Modsat dette snsker KAP konsekvent at
kempe for arbjderklassens dagsaktuelle
interesser, selvom det hurtigt vil betyde en
konfrontation med statsmagten og Social-
demokratiet, og selvom det vil fore til at den
kapitalistiske ekonomi sprsenges og en -
samfundsomveeltning bliver sat pa dags-
ordenen. For kun pa denne made kan leve-
vilkdrene nogensinde forsvares og den
daglige kamp nogensinde udvikles til et
opger med selve det system, der er arsag til
udbytningen.

Og i udenrigspolitikken er der endnu mere
iojenfaldende forskelle mellem KAP og DKP.
DKP betragter Sovjet som et socialistisk
land og stetter det. DKP er Sovjets talerer
og lakaj i Danmark. Omvendt betragter
KAP Sovjet som en aggressiv og farlig
supermagt, som truer den danske nation og
arbejderklasse, og som indadtil bygger pa et
system, hvor et nyt borgerskab har taget
magten. Denne forvandling af det tidligere
socialistiske samfund med en centraliseret
planekonomi har fart til et steerkt centralise-
ret statskapitalistisk samfund, hvor elemen-
teere demokratiske rettigheder er sat ud af
kraft, og hvor stat og fagforeninger er
smeltet sammen, altsa tilstande, der kende-
tegner et fascistisk samfund. Denne forskel-
lige vurdering af Sovjetunionen giver meget
markante forskelle i vurderingen af snart
sagt ethvert internationalt spergsmal.

3. Hvad skiller KAP fra VS?

For mange kan det vaere sveert at se forskel
pa VS og KAP. For begge partier pastar jo at
veere revolutionzere og kritiserer DKP for
ikke at veere det. Og VS har ogsé en holdning
til borgerskabets stat og til Folketinget, som
gor, at VS’ politik faktisk star KAPs
nermere end noget andet partis. Men

alligevel adskiller. VS og KAP sig fra
hinanden pa en lang rackke vigtige omrader.

Allerforst er det nedvendigt at gere
opmarksom pa, at VS ikke er noget énsartet
og éntydigt politisk parti. Tveertimod
rummer det mange forskellige opfattelser.
Det er en uforpligtende samling af meninger
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hos folk, som orienterer sig i en revolutionser
retning. ' i

Det siddende flertal i VS’s ledelse har
udviklet en politik, som i stigende grad leener
sig op ad DKP og SF og underkaster sig
deres lederskab af forskellige kampe. Dette
flertal har formuleret en strategi for enhed
med denne sakaldte »venstrereformismec,
dvs. DKP og SF. Her mener KAP, at den
revolutionsere bevaegelse i Danmark kun kan
vinde fremgang i skarp kamp mod denne
»venstrereformisme«, som netop,vildleder og
hazmmer en sadan udvikling.

VS mener ikke som KAP, at den revolutio-
nzere og den reformistiske/revisionistiske vej
ikke kan forsones. Og enhedsstrategien med
SF og iseer DKP i Folketinget, til kommu-
" nalvalgene, pa arbejdspladserne og i fag-
foreningerne forer med sig, at VS far stadigt
sveerere ved at fastholde en revolutioneer
dagsaktuel politik pa klassekampens forskel-
lige omrader, sa leenge VS vil fastholde sit
* samarbejde med DKP. Indirekte er VS ogsa
" med til at afstive illusioner om Socialdemo-
kratiet som arbejderparti. VS anser ikke de
socialdemokratiske ledere for en del af

. udbytterklassen, men har gentagne gange

sammen med DKP og SF appalleret til
Socialdemokratiet om at »komme til fornuft«
og »se til venstre«. Som om socialdemokra-
tisk fornuft var noget andet, end den forste
politik.

 Men VS spiller ogsa selv en aktiv rolle i
udbredelsen af reformistiske illusioner om
borgerskabets stat og Folketinget. For pa

trods af, at VS ofte erklerer, at det ikke .

onsker at administrere det kapitalistiske
* Danmark sammen med de ovrige politiske
kreefter, sa ser man alligevel, hvorledes VS
patager sig en borgmesterpost i Kebenhavn,
hvorledes VS er med til at give en social-
demokratisk regering mandat ved at »fore-

treekke« Anker Jorgensen frem for andre af
kapitalens politikere. Med dette bringer VS
sig ind i det parlamentariske korridorspil,
hvor det for de »ansvarlige politikere« netop
drejer sig om at administrere kapitalismen.
Dette understreges af visse af VS’s lovfor-
slag i Folketinget, som er kriselgsnings-
forslag pa kapitalens betingelser. VS gor
f.eks. et stort nummer ud af, at de kan sende
flere i arbejde uden at det skader betalings-
balancen, og de fremhaver, at forslaget er
»teknisk realistisk«. Med sadanne forslag
arbejder VS i virkeligheden pa kapitalens
betingelser og styrker illusionen om, at
staten handler ud fra »fornuft« og ikke ud fra
borgerskabets klasseinteresser. En revolutio-
neer politik tager ikke udgangspunkt i bor-
gerskabets betalingsbalance-problemer, men
i arbejderklassens aktuelle styrke.

VS’s manglende politiske grundlag bety-
der ogsa, at orienteringen i den inter-
nationale klassekamp er katastrofal lemfeel-
dig. Tilsyneladende vender VS sig mod
oprustning og imperialistisk udplyndring af
Den tredie Verden. Men i virkeligheden
saetter VS kikkerten for det blinde gje, nar de
kikker pa verdenssituationen. VS vender sig
kun imod »den vestlige verdens« imperia-
lisme og @&nser ikke den fare, som social-
imperialismen udger overfor ferst og frem-
mest Den tredie Verden. Tvaertimod kalder
VS Sovjets og Cubas afrikanske eventyr for
»hjeelp til befrielsesbevaegelser« og VS anser
Warszawapagten for en »forsvarspagt mod
imperialismen«. Saledes bliver VS i sin prak-
tiske politik en statte til og et skjul for den
sovjetiske supermagts videre fremfeerd.

Men til trods for denne fejlagtige politik og

' strategi hos VS'’s flertal ligger VSeres syns-

punkter rundt omkring pa en raekke kamp-
omrader teet pa KAPs, og det muligger
enhedsarbejde med VS mange steder i
konkrete sager.

4. Er KAP tilhenger af vold, kup og

terrorisme?

KAP er pa det skarpeste modstander af vold,
kup og terrorisme, og KAP kasemper for at
afskaffe disse ting. De er et produkt af .den
kapitalistiske og imperialistiske udbytning
og undertrykkelse i verden idag, og for at
afskaffe volden, kuppolitikken og terroris-
men, ma selve det system, som skaber disse
ting, afskaffes.

Det sker ikke uden at bruge vold. For dette
system giver ikke godvilligt magten fra sig,
men bruger netop selv vold for at fastholde
sin magt. Derfor siger KAP, at arbejder-
klassen og verdens folk og nationer ma vere
forberedt pa veabnet kamp for at kunne

forsvare sig mod udbytning og undertrykkel-
se.
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Og derfor siger KAP, ‘at der er to slags
vold og krig. Der findes retfeerdig vold og
krig, og der findes uretfeerdig vold og krig.
Dette heenger sammen med de modsatrettede
interesser, som star over for hinanden. Nar
arbejderklassen og folkene griber til vaben
imod undertrykkelse og udbytning, ferer de
en retfeerdig kamp. Nar vold og krig fores for
at fastholde og udvide undertrykkelse og
udbytning, er det en uretfaerdig kamp

KAP ser altsa spergsmalet om krig og vold
ud fra synsvinklen om solidaritet med de
undertrykte og udbyttede, ikke abstrakt ud
fra forestillinger om fred og ikke-vold.

Men samtidig treekker KAP et skarpt skel
mellem sadan retferdig krig og voldsudgvel-
se pa den ene side og al slags kuppolitik og

‘terrorisme pa den anden side. Retfeerdig
kamp kresever masseopbakning bag sig.

Isoleret og lgsrevet voldsudgvelse skaber

kun reaktion.

5. Hvad er proletariatets

»Proletariatets diktatur« er et udtryk fra den
- kommunistiske verdensbevaegelse, som ofte
er blevet misforstaet. I udtrykket ligger, at
proletariatet thar magten og sikrer denne
magt, ikke at der udeves et diktatur over

proletariatet. Udtrykket er ogsa blevet

formuleret som »proletariatets demokratiske
diktatur«, og heri ligger netop dets to
bestanddele: Nemlig et udstrakt virkeligt
demokrati for arbejderklassen og et diktatur
over de gamle udbytterklasser, som forseger
at genoptage udbytningen.

Dagens kapitalistiske Danmark pastas at
veere et demokrati. Men det er kun en tynd
skal over de virkelige magtforhold. Det er de
store kapitalkoncentrationer, det er kapita-
listerne, som udger et forsvindende lille
mindretal af befolkningen, som har magten.
De kontrollerer skonomien og produktionen,
og de beslutninger, der treeffes, folger deres
interesser.

Terrorismen er en dybt reaktionser og

fascistisk bevagelse, som kaster masserne i

armene pa de mest reaktionaere kraefter. Den
har intet med retfeerdig kamp eller kamp for
socialisme at gore, men heemmer tvaertimod
denne kamp. Og terrorismen er ikke blot pa
denne made vendt imod arbejderklassen.
Den har ogsa i stigende grad arbejderklassen
som direkte offer for sine handlinger, som
rammer civilbefolkningen vilkarligt.

KAP vil aldrig forsege at skyde falske
genveje gennem mindretalskup eller terroris-
tiske handlinger, men tveertimod arbejde for
talmodigt at skabe sig opbakning i arbejder-
klassen.

Ligesa skadeligt det er for arbejderklassen.
at forlade sig pa, at borgerskabet skulle give
magten fredeligt fra sig uden magtudevelse,
ligesa skadeligt er det at forlade sig pa kup-
politik og terrorisme.

diktatur?

P& grund af disse magtforhold findes.der
derfor i Danmark et borgerskabets diktatur,
selvom det skjules under en demokratisk
maske. Et fatal har magten over et flertal.
Under proletariatets diktatur er det. lige
modsat. Her udever arbejderklassens store
flertal diktatur over et forsvindende mindre-
tals forspg pa at genindfere kapitalistisk
undertrykkelse og udbytning. Derfor er
proletariatets diktatur et virkeligt demokrati
for arbejderklassen.

Samtidig er arbejderklassen den ferste
klasse i historien, som ikke baserer sin magt
pa udbytning af andre. Under socialismen,
hvor arbejderklassen har magten, findes
derfor betingelserne for at udvikle samfundet
frem mod det klasselese, kommuaistiske
samfund, hvor der ikke findes udbytning,
klasser og klassekamp, og -hvor ' proleta-
riatets diktatur derfor har overﬂgdlggjort sig
selv.

6. Er KAP Kinas lakaj i Danmark?

DKP er Sovjets forlengede arm i Danmark,
siger KAP. Men er KAP ikke preaecis ligesa

meget lakaj for Kina? Og falger KAP ikke
Kinas Kommunistiske parti i tykt og tyndt
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og i alle kurseendringer?

Kinas Kommunistiske . Parti (KKP) og
KAP er pa alle grundleggende punkter
enige. Begge partier er en del af den inter-
nationale kommunistiske beveegelse. KAP
betragter Kina som et socialistisk land, hvor
arbejderklassen har magten. KAP betragter
Kina som en steerk forpost i Den Tredie Ver-
dens kamp mod de to supermagter. KAP
beksemper hetzen mod Kina herhjemme, og
KAP arbejder i Danmark for at udbrede ven-
skabet mellem det kinesiske og det danske
folk. Og alene denne grundleeggende enighed
og solidaritet falder mange for brystet.

Men denne enighed og solidaritet betyder
langtfra, at KAP er en ukritisk lakaj for
Kina. Tveertimod er denne enighed og solida-
ritet et produkt af KAPs selvstendige og
kritiske analyser af Kina og verden. Og KAP
er til stadighed arvagen over for udviklingen
i Kina og i verden.

Det er en meget vigtig erfaring fra den
internationale kommunistiske bevaegelse, og
specielt fra forholdet til Sovjet, at de enkelte
landes kommunistpartier baserer deres ind-
byrdes forhold pa fuld ligeberettigelse
uafhengigt af sterrelse, alder og erfaringer.

Alle former for storebrortendenser ma
bekampes.

Og inden for den grundleeggende enighed
og solidaritet med Kina og KKP, som KAP
pa baggrund af selvsteendige vurderinger er
néet frem til, findes der da ogsa klare
forskelle mellem KAPs og KKPs politik, som
KAP pa ingen made forseger at skjule eller
opgive. Det er saledes ingen hemmelighed, at
KAP og KKP ser forskelligt pa EF og
NATO, eller at KAP og KKP vurderer Jugo-
slaviens Kommunisters Forbund forskelligt.

Endvidere betyder det, at KAP bestemt
ikke forestiller sig et socialistisk Danmark
som en mekanisk overforelse af kinesiske
forhold og modeller til Danmark. Tvaertimod
ma et socialistisk Danmark udvikles i over-
ensstemmelse med de serlige danske forhold
og problemer, i overensstemmelse med det
danske samfunds udviklingsgrad, selvom der
vil veere visse grundleeggende principper,
sasom proletariatets diktatur og nedbrydnin-
gen af skellet mellem handens og &andens
arbejde og mellem land og by, som vil veere
de samme, simpelthen fordi de ikke udsprin-
ger af seerlige og snaevre nationale forhold.

7. Onsker KAP meningstyranni?

Der gar mange forestillinger om, at kommu-
nister keemper for, at alle skal mene det
samme. I KAP tales der ofte om at udvikle
en »korrekt« linie i et eller andet klasse-
- kampsspergsmal. Og i KAP findes som
organisatorisk princip den sdkaldte demokra-
tiske centralisme, hvor der efter en demo-
kratisk diskussion handles i enighed. Bety-
der alt dette, at KAP gnsker meningstyranni
i et socialistisk Danmark?

KAP onsker ikke meningstyranni alene af
den grund, at al udvikling og liv stivner,
hvis debat og kritik undertrykkes. Tveert-
imod mener KAP, at en storre og mere sand
indsigt i virkeligheden netop udvikles
gennem diskussion og kamp mellem forskel-
lige synspunkter. Derfor er det en livsbetin-
gelse for et socialistisk Danmark og for det
kommunistiske parti, at der kan finde en fri
meningsbrydning sted.

Men samtidig mener KAP, at alle opfat-
telser ikke bare i princippet kan veere lige
gode. Tveertimod vil nogle meninger udtryk-
ke virkeligheden som den er, mens andre ikke
vil gore det. Forskellige opfattelser kan veere

rigtige og forkerte set i forhold til arbejder-
klassens interesser og mal.

Derfor geelder det netop om gennem en
bred demokratisk diskussion at udvikle de
bedste, mest rigtige, nuancerede og fremad-
rettede synspunkter og sammenfatte dem til
en ledetrad for arbejdet. Det er den eneste
virkelige form for demokrati. At kunne
sammenfatte synspunkterne centralt er en
forudseetning for demokratiet. I modsat fald
ville det resultere i anarki og speende ben for
en bevidst og fremadrettet udvikling.

Den demokratiske diskussion og opsamlin-
gen af kritik skal tjene udviklingen af en
rigtig ledelse og en falles kurs frem mod
socialismen og kommunismen. Og netop
derfor er den vigtig. Uden en meningsbryd-
ning og kontrol pa alle planer i partiet og
samfundet, en meningsbrydning, som isser
pd grundplan i boligkvartererne og pa
arbejdspladserne inddrager et bredt flertal,
vil det demokratiske grundlag for partiets
ledelse smuldre, og partiet selv vil stivne og
ikke evne at udvikle sig videre fremad.
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8. Hvad er demokratisk centralisme?

KAP er opbygget efter den demokratiske
centralismes princip. Det betyder enig
handling efter demokratisk diskussion. Pa
den made er der tale om disciplin og
centralisme. For det er en forudszetning for
at na resultater og for overhovedet nogen-
sinde at kunne organisere arbejderklassen til
at gennemfere den socialistiske revolution i
Danmark.

Den fjende, vi star overfor, borgerskabet,
er i hgj grad en velorganiseret modstander,
som har omfattende magtmidler til sin
radighed. I sadan en situation nytter det ikke
at abne op for omsiggribende individualisme,
der vil kunne oplese enhver malrettet
handling fra partiets side. Skal arbejder-
klassen og det kommunistiske parti keempe
for sine feelles interesser, ma det handle som
et enigt kollektiv og ikke som en spredt vifte
af anarkister. Det drejer sig ikke om den

enkeltes frigorelse pa andres bekostning,
men om arbejderklassens samlede frigorelse.
Men for at udvikle en rigtig orientering i
klassekampen har partiet brug for selv-
steendige, arvagne og kritiske medlemmer,
der tor abne munden og ksempe for deres
synspunkter. I modsat fald vil partiet stivne,
og dets politik vil ikke udvikles gennem
kampen mellem forskellige opfattelser.
Partiet arbejder heller ikke som en lukket
enhed, der er sig selv nok. Tveertimod har
KAP i stigende grad abnet op for diskussion

. om politikken med bredere kredse omkring

partiet, s& flest mulige erfaringer og
synspunkter kan veere med til at preve og
berige partiets politik. KAP arbejder veek fra
at udvikle sig i en lukket osteklokke, adskilt
fra det omgivende samfund, og henimod en
aben og fri diskussion om partiets politik.

9. Arbejder KAP userligt med hemmelig-
hedskraeemmeri og dseknavne?

Mange, der har stiftet bekendtskab med
KAPere udover kontakten pa arbejdspladsen
eller uddannelsesstedet, har sikkert studset
over de deeknavne, der f.eks. bliver anvendt
pa partiets sommerlejre, over den megen
omtale af personer i koder, f.eks. initialer, og
den varsomme omgang med navne, adresser
og telefonnumre.

Dette er imidlertid ikke udtryk for et
forseg pa at gere det hele mere spsendende
ved at lege rovere og soldater. Det er heller
ikke udtryk for ueerlighed. Det er nogle
simple forholdsregler, partiet tager, fordi
KAP ved, at borgerskabet pa trods af sin
demokratiske facade giver sig af med
registrering af revolutionsere. Og KAP tager

den borgerlige statsmagts handlinger sa

alvorligt, at vi forseger at beskytte vore
medlemmer, vore ledelser og vore sympati-

10. Vil KAP ikke tage et

Mange mener sikkert, at de krav, der findes i
dette handlingsprogram, kan vsere meget

serer mest muligt for at sikre partiets
muligheder for at virke ogsé hvis udviklingen
skeerpes si meget, at KAP f.eks. illegali-
seres. ' i
Faengslingen af kommunisterne under
Danmarks besattelse er herhjemme det
tydeligste historiske eksempel p&, at man ber

~ tage sadanne sikkerhedsforanstaltninger al-

vorligt.

Disse forholdsregler er en negtern erken-
delse af hvilken fjende, vi star overfor. I det
daglige arbejde pa arbejdspladser og uddan-
nelsessteder leegger KAPere ikke skjul pa,
hvor de star, men treeder abent og erligt
frem med deres synspunkter og bestraber
sig pa at stille sig i spidsen for at forsvare
arbejdskammeraternes interesser. Det er her,
at KAPere skal veere kendt, ikke i politiets
og militeerets arkiver.

ansvar?

rigtige, at det er krav, som de fleste venstre-
orienterede kan sta inde for. Men at det er
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lovlig let at stille sig op og rabe disse krav.
Mange mener maske, at KAP fgrer en
urealistisk politik, at KAP flot erkleerer sin
politik for revolutionger og sa i gvrigt ikke
snavser sine fine rede fingre til ved at ga pa
kompromisser, ga ind i den aktuelle situation
og veere med til at tage et ansvar.

Er dette rigtigt? Vil KAP ikke tage et
ansvar? Stiller KAP sig uden for den aktuelle
og realistiske kamp? . ;

Som det fremgar af dette handlings-
program, sa har KAP ikke kun en fjern
vision om den socialistiske revolution i
Danmark. KAP har ogsa en konkret politik
for en lang rekke af samfundslivets
forskellige omrader. Det er en praktisk
politisk udmentning af vejen til at nd den
socialistiske revolution.

Og i denne konkrete politik tager KAP i
hej grad bestik af, hvor steerkt arbejderklas-
sen stdr i forhold til borgerskabet, nar der
skal rejses krav her og nu, og nar der skal
stilles mere langsigtede krav, der peger frem
mod socialismen. -

KAP tager i sin aktuelle politik pa de
forskellige omrader bestik af dette styrke-
forhold og af, hvad der kan rejses en bred
mobilisering og opinion omkring. Her seger
KAP at undga to faldgruber: Den ene er at
overvurdere mulighederne og opstille en
overbudspolitik, der er ude af trit med
virkeligheden, og som vil fere til afsporing af
kampen og opgivenhed og afmatning, nar
dette misforhold viser sig i praksis. Den
anden er meget sneevert at se pa, hvad der
kan gennemfores idag uden tanke for, at
mulighederne kan forbedres gennem et aktivt
mobiliseringsarbejde, altsa en underbuds-
politik, hvor resultatet bliver opgivenhed
overfor borgerskabets politik, hvor resultatet
bliver at veere halehseng til f.eks. LO-
toppens overenskomstkrav.

KAP bestreeber sig pa at opstille en jord-

neer og aktuel politik, der hverken giver op

eller begiver sig ud pa dumdristige eventyr.

I udenrigspolitikken tager KAP f.eks.
netop udgangspunkt i, hvor svagt verdens-
revolutionens kraefter som helhed star idag,
og ikke i meget abstrakte almindeligheder
om verdensrevolutionen, som har uhyre lidt

med den virkelige og aktuelle verdenssitua-

tion at gere.

I udferelsen af denne jordneaere og konkrete
politik er KAP ikke bange for at fa snavs pa
de rene rode heender. KAP arbejder for bred
enhed om kravene, og KAP er — hvis det vil
fremme klassekampens udvikling — parat til
at indga kompromisser. KAP er ikke
tilheenger af en »alt eller intet«-politik eller

- tilheenger af »elendighedspolitik«, som gar

ud pa, at jo veerre forholdene bliver, jo for far
vi revolutionen.

KAP vil altsa gerne tage et ansvar for den
dagsaktuelle kamp her og nu. Men KAP vil
ikke deltage i at administrere under-
trykkelsen af arbejderklassen. Hverken
gennem deltagelse i regeringsarbejde i folke-
tinget, gennem borgmesterposter eller i
bestyrelserne pa de enkelte virksomheder.

KAP slas dels for at forbedre levevilkéarene
her og nu pa klassekampens forskellige
omrader og dels for at forbedre arbejder-
klassens udgangspunkt for at keempe for et
socialistisk samfund. Disse to ting hsenger
ngje sammen. :

I denne kamp vil KAP ikke lade sig binde
af den kapitalistiske skonomis egen logik.
KAP vil ikke lade sig binde af det
kapitalistiske system. For dermed svigtes
savel en konsekvent kamp for de dags-
aktuelle interesser som kampen for socialis-
men.

Derfor vil KAP ikke f.eks. i folketinget
stille sammenha&ngende kriselasningsforslag,
som er beregnet som »teknisk realistiske« i
forhold til den kapitalistiske gkonomi, sadan
som bl.a. VS har gjort det. KAP stiller i
stedet krav, der svarer til det mulige i forhold
til arbejderklassens styrke. Og er det muligt
at keempe ud over, hvad det kapitalistiske
system kan bere, sa ma det gores.

KAP betragter medansvar for kapitalis-
mens ekonomi som klassesamarbejde, der
ikke tjener arbejderklassen, men derimod
tjener til at bevare kapitalismen og grave
klassekampen ned.

KAP mener kort sagt, at det er nedvendigt
at veere fri fra ansvar for den kapitalistiske
gkonomi for at kunne veere virkelig ansvarlig
over for arbejderklassens interesser. For
kapitalismen star i skarp modseetning til
arbejderklassens interesser.
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